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DIVAN-I KEBIR ve MESNEVI’DE
“pyUs-KOS” ya da “KOS-DUS”

Tevfik H. Subhani*
Cev. Hicabi Kirlangi¢*

3
Mevléana, bir kere Divin-i Kebir'de “_z5 , ui'i” ibaresini iki beyitte, bir

kere de “J»S 3 u‘:é” ibaresini Mesnevi’nin besinci defterinde iki beyitte kul-
lanmustir. Divan-t Kebir’deki 1807. gazelin matlai s6yledir:
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Gazelin ikinci beyti soyledir:
55 o Gy 5 b oy Gty S
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Mesnevi’nin besinci defterinde Mevlina, aski 6verken stziin hakkini ve-
rir ve soyle buyurur:
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Prof. Dr., Emekli Ogretim Uyesi, Tahran. _
* . Dog. Dr., Ankara Universitesi, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi.
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“Askin sifatimi durmaksizin anlatmaya kalksam yiiz kzyamet kopar da o

yine eksik kalir.

Ciinkii kiyametin zamanwun bir sonu, sirt vardir, ama Allah sifatimin
oldugu yerde, son nerde, sinir nerede?

_ Askin bes yiiz kanadi vardir ve her kanadi Ars’in tepesinden yerin dibine
dek uzanr.

- Zahit korkarak ayagyla kogmaya ugrasur. Oysa a;zklar ;zmsekten de
riizgdrdan da hizli ugarlar.

Bu korkaklar askin tozuna nasil ulasacaklar? Ciinkii agk derdi, gokyiizii-
nii bile kendisine yayg: edinir.

[Zéhide Allah] 1§zgzmn inayetleri gelir de bu diinyadan, bu yuruyu._sten
azat ol [derse o baska].”

Sonunda konumuz olan beyte gelir:
o) S OT il b (5pm & o) b a5 5 jy 3 23
1 H T ‘ . 24 5 1
Dbl b g ol slyy s BPL e B N T
Divin-1 Kebir'de bir kez de “ 34 54" tabiri kullanllmustir. Son tabir,
en giizel sekilde géstérmektedir ki u&é” Stresi vav harfiyle gﬁsterilnﬁs
kelimeyle aymdir. 4> 6rneginde oldugu gibi:
N, ¢ . « H
FP P e S gl T8 St o el S

N “Bu tek kadehe dogru gelen bir Tiirk siivari; diger yonde baska bir ka-
deh, kos kos.”

(Divin-1 Kebir, 10. Terciibent, 31. bent)
Ayni mazmunu bagka bir anlatimla su beyitte de tekrarlamgtir:

b ONE 5y 5 590 s b s ey 5 o,

Mesnevt, V. Defter, beyitler: 2189 vd. (Konuyla ilgili olan son iki beytin ve hemen aka-
binde Divin-1 Kebir'den nakledilen iki beytin Tiirkge terciimesi makalenin sonunda, yaza-
rin verdigi anlama uygun olarak verilmistir-Ceviren.)
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“ Utanmazlzktan hayadan , uzaklasmaktan ve yer a'egzstmnekfen kurtul- ‘
du. Tipk: degirmenin alt tag gibi gitten de kurtuldu, gelden de”

(Divan-1 Kebir, Gazel: 28)
Bu u‘*; ve “ u"ui’; tabirlerinin ya.da “ a5 u“; terkibinin oniinde ve
arkasinda yer alan kelimelerin de etkisiyle Mesnevi sirihleri bu tabirlere

kendilerine gére anlam verme yoluna gitmisler, ister istemez sozlitk yazarlar
da sérihlerin izinden giderek anlamin hakikatinden uzaklagmiglardur.

Oncelikle tarih sirasma gore Mesnevi serhlerine bakip srihlerin ve bazi
sozlitk miielliflerinin bu konuda yazdiklarimi gdzden gegirmek gerekli go-
riinmektedir:

Bir siire [stanbul’daki Galata Mevlevihanesi’nde seyhlik makaminda bu-
lunmus, Mevleviler arasinda shret kazanan kapsamli bir Mesnevi serhi ka-
leme almug ve yazdig: bu serh nedeniyle “Sarih”, Hazret-i Sarih”, ve “Sarih-i
Ankaravi” adlariyla anilmis olan Bayramiyye seyhlerinden Ismaiil Dede
Rusihi Ankaravi (6. 1041 h.k.), bu konuda sunlar1 yazar:

“Kendi kusundan ve kendi diigiinden halés ol. Zira ol sahbaz, sah cnibi-
ne yol buldu. Bu kus ve diig, cebr ii ihtiyardir. Amma Cezb-i yar, bu ikisinin
verdsindan geldi. Kus ve diig, dedi ve kodu mahallinde isti’mil olunur ve
murdd ne idigini beyt-i sdnf ile kendileri tefsir ve tahkik buyururlar. Yani ey
zahid ve 4bid olan kimse, kendi kus ve diisiinden halds ol, dedi ve koduyu
terk eyle. Zira ol sahbiz- alem-i riz olan 4sik, sih-1 hakikat canibine yol
buldu ve ona vésil oldu. Amma Asik olmayan diis gérmekte kus tutmakta
kaldi. Bu kug ve diig tarik-i ildhide nedir dersen, cebr ve ihtiyrdu. Hak
siibhinehu ve tedlanin cezbe-i muhabbeti bu ikisinin verasindan geldi ki
cezbe-i ildhide ne cebr var ve ne ihtiyar vardir. Bu cebr i ihtiyar, abid ve
zahid olanlarin ve ebrr ve ahyér mertebesinde kalanlarm tarikindedir. Am-
ma ugsik-1 sattdr mertebelerinde cebr i ihtiydr yoktur, belki cezb-i ilahi ve

ask-1 rabbant vardu™.”

Mukdsefat-i Razavi miiellifi Muhammed Rizi Lahori (6. H. 1098) H.
1084’te Mesnevi'nin gii¢ beyitleri iizerine yazdig: serhinde bu beyit hakkin-
da sunlar yazar:

“:8” sismanlik, * 55" kendini siislemek. Konusanin Allah’i arama

konusunda soziinii ettifi cebir ve ihtiyar, askta ise yaramaz. Kelebegin
yaniginda ne cebir vardir ne ihtiyar. Nitekim Allah’in Resulii buyurmustur:

2 Ankaravi, Serh-i Mesnevi, c. V, Matbaa-i Amire, Istanbul 1289 hk., s. 487
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‘.J il Lasy ‘,J § g LJl” Yani ‘Suheyb’in 6z ve tabiatinda isyana

yeltenmemek vardir ve onun durumu cebir ve ihtiyardan tagra cikmugtir.”

Veli Muhammed Ekberabadi’nin H. 1140°ta telif ettigi serhinde de sun-
lar yazilidir: '

“Fethayla “ 23" (kas), zayifliktan sonra sigmanlamak, dal harfi fethal

olan “ 55" (des), siislenmek demektir. “Kag ve des”ten murat, ikinci beyitte
tasrih buyurdugu gibi hosa gitmeyen cebir ve ihtiyardir. Ciinkii yukaridaki
beyitte (2192. Beyit: 4 4 5§ o 3 L Aalj..) buyurmuslardir ki korku

yoluyla siilik eden ziiht ehli ile gayre ve gayriyyete itikad1 olup cebre ya da
ihtiyara inanan ziiht sahibi ask ehlinin seyrine erisjemez. Burada gayriyyeti
ve varh@ sabit kilan cebir ve ihtiyardan ge¢ ve kendini Hakkin varhgmda
yok eyle, buyurmustur®.”

Bahru’l-Ulim, HK. 1225°te Mesnevi’ye bir serh yazmug olup bu serhte
soyle der:”
“ & zayifhiktan sonra gismanlik, j> ise siislemek demektir. Burada

kast edilen cebir ve ihtiyardir. Nitekim sonraki beyitte buna agiklama geti-
rilmigtir. Sonug olarak, ibadeti aksatmaya sevk eden kendi cebrinden ve se-
nin hiikmiiniin edas! olan kendi iradenden kendini kurtartp Hakkin cebbarli-

.. ginin zuhurundan mecbur ol ve iradeni Hakkin iradesine teslim et

"H. K. 1306’da Ferheng-i Anendrac’y telif eden Muhammed Padisih
(mahlas1 §ad), sozliigiinde bu konuda su agxklamayl yapar:

b5 zammeyle, ufak yapili [demek] olup ‘kiicek’in muarrebidir (!).;
S5 s kopegi tembihtir. i3 Tiirkcede av kusu demektir. Keza el-

Mmitehabvve digerleri ile Tiirkce lugatlerde yazili olduguna gc‘jre U8, Otreli

kaf, okunmayan vav-1 ma’diile ve sikin sin ile, dogan ve sahm gibi av ku§u
-anlamina gelir’.”

3 Mukagefar, Suris yay., 1381, s. 758.

4 Serh-i Mesnevi-yi Mevlevi, Nsr: Necib Mail Herevi, Katre yay. 1383, c. V, 5. 2135-1236

5 Hazret-i Bahnw'}-Ulim, Tefsir-i Irfani-yi Mesnevi-yi Ma’nevi, Haz. Fersid Ikbal, intigarat-
i Iran Yaran ve 1kbal, 1384, c. V, 5. 226. Bu serhin metninde bazi yazim sorunlar gbriil-
mekte olup makalenin Fars¢asinda parantez ici duze]tmeler yaptlmustir. (Tiirkge terciime-
de de bu diizeltmeler dikkate alinmistir.) )

§  Anendréc, c. 1V, s. 3300. -
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Nicholson’un Mesnevi’ye yazdig: serhte (degerli dostum Hasan Lahd-
ti’nin Farsca cevirisiyle) sunlar yazilidir: “uifs 9 u::a’ mii yoksa “ 33 4 u,.s’
mi? Tkincisi, “rubbish”, “riff-raff”, sticks and straw” ya da “chaff and me-
al”in karsiligi olabilir. Krs. Dozy, Supplément, “_j> s :3”maddesi. Minhec,
bu ibareyi “JB 5 J.aV" seklinde terciime etmis olup kuskusuz buradaki

anlami aymdir (Krs. jilés). Lerdifu’l-Lugdr'ta (95 ve 126) “ui}é” [birinci
harf féthah], “zayifliktan sonra sismanlamak” ve “nekahetten sonra yiiziine
- renk gelmek”, %> [ilk harf fethali] ise “kendini siislemek” (kendini

gostermek) §ekhnde aciklanmugtir. Fakat bu, goriiniise gore, tahmmden ote
bir sey degildir’.”

Lahiiti, notlarinda bu konuya asagidaki hususlar eklemistir:

w 54 Za

Nicholson, Mesnevi terciimesinde “ > 4 23" ibaresine Ingilizce bir

kargilik getirmeden transkribe etmistir. Onun simdi ortaya koydugu karsilik-
lar, genel olarak, 1vir zivir, ger ¢op, pili pirt1 ya da degersiz ve siradan seyler
anlamina gelmektedir. Veli Muhammed, her iki kelimenin de ilk harfini
fethayla okumus ve bu ibareden amacin “hosa gitmeyen cebir ve ihtiyar”
oldugunu diistinmiis (Serh-i Veli Ekberdbadi, V, s. 102, satir: 21) ve “zayif-
liktan sonra sigmanlama” (aym yer ve s. 103, satir: 1) olarak anlam vermistir.

Serh-i Esrdr’a gore (s. 383, satir: 13-14), burada *_3:3 (Arapca), Hak yolunda
yipranmak ve yoksulluk” derﬁektir. Farsca ‘}3 ise kendini siislemektir.
Burhin-1 Katr, ui:S’e kehdini siislemek, kendini diizeltmek ve ‘bezemek,
giizel yiiz, benzer ve benzeyen” anlami vermistir®, _
Merhum Dihhoda Lugamdme’de “.S » ul) 'u"'f’ 3 u*‘;) : kimileri bu

terkibe dedikodu anlami vermiglerdir. Nicholson, burada bu anlami verir
demektedir.” diye yazar ve Mesnevi'nin iki beytini nakleder’.

Merhum Dr. Govherin, aynen su aciklamay: yapmistir:
> 9 8 (Arapga): Sozliiklerde kaf ve dal harfleri fethali ve sin $eddeii

olarak geger. “_:3” yemek sofrasinda oradan buradan yemek ve sofradan giic
yetirebildigini almak (Akrebu ’l—Mevéﬁd), hazirlamak ve toplamak

Serh-i Mesnevi-yi Ma’nevi-yi Mevlevi,c. V,s. 1859
-Ayni eser, aym cilt, miitercimin notlari, s. 1983
Lugatname, 35 , 5 maddesi.
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(Munteha’l-Ereb), binek ve yitk hayvanlarinin zayifliktan sonra gismanlayip
iyilesmesi (Letc/izi]‘), ¥ _o" ise kendini siisleme, kendine bakmak (Anendréc),

kendini stislemek (Letdif) seklinde tanimlanmugtir. Nicholson nesri Mesne-
vi’de ve Mevlina'nin gazellerinde ise bu kelimeler ilk harfleri 6treli olarak

kaydedilmis ve sozliikgiiler “_xs”e s6vgii, yani ¢irkin ad, kotii tabiath dis-

man ve zor ve getin anlam vermislerdir (Resfds). Nicholson, bu iki ke,limeye
algak ve rezil kimseler ya da cercdp siipriintii, degersiz ve ige yaramaz seyler
veya 1vir zivir konular seklinde anlam vermistir. Bu son anlami, yani

Dozy’nin goriisiinit daha iyi olarak kabul etmistir (  , c. VLI, s. 207). -

Bihbihéni lehgesinde “_z3 4 35 terkibi (ilk harfler fethalt) gorkem ve

gosteriglilik anlaminda kullanilir. Yukaridaki beyitlerden anlasildig kadary-
la belki de Mevlana'nin bu iki kelimeden kasti, dedikodular, bilgiclik tasla-
malar ve zéhir alimlerinin neticesi bos ve anlamsiz konusmalardan, kendini
gostermek ve bobiirlenmekten bagka bir sey olmayan tartigmalar1 olmalidir.
Allah en iyi bilendir.

o) Jlgd OT 2dly b (g oS ke gy
.)i-.’.L.JJ-?"J"Tj-’(_‘;:’.‘(ﬁbjjj )\:”"‘jr’fwu;“sjufédﬂ‘
e Me Sz —2195 939 oy 5 2195 <140 o 5 5 )
' | (5 L 489
o oy el eslely 5 )-i,T;\ &S 8
o 8 gl 035 o 38 T 5 S 5
3 o gly 5 o5 Sty 5
O o8 y oo > s 53 2 b

(110 o 4 i S Olp3)

Ustat Bediiizzaman Furiizanfer Divan-1 Kebir'in yedinci cildinde nadir
kelimeler boliimiinde asagidaki agiklamay: yapmustir:

10 Ferheng-i Lugdt ve Ta’birdt, c. VI, s. 175-176



MEVLANA ARASTIRMALARI , ’ ' 247

“L;:S 3 u’zﬁ : Bu terkip Mesnevi’de sadece bir yerde “‘_}':.3 3 J:B” seklinde

kullanilmagtir: -
°)J.\'r€‘j‘ ‘)Tu‘i‘w'cﬁjw‘\g » oJAJ'\g S45- u:"';)){}"ué)‘
_ Sk de J-ﬂTjJ SANTITST )L,AJJ,,. Cod 33 g 25

(Mesnevf, Leiden, ¢. V, beyit: 2195 ve sonraki beyit)

Burada iki kelimenin ilk harflerinin iizerine 6tre konulmustur. Leiden
baskis1 H. 677 yilinda Mevlana’ya arz edilmis bir niishadan kopya edilmis
ve Hiisdmeddin Celbi’nin meclisinde okunmus olan Mevlana Miizesi niisha-
sina dayandifi igin, kuskusuz, bu iki kelime Mevlana cevresinde ciri olan
telaffuza uygun olarak harekelenmistir. Nitekim Divdn-1 Kebir’'in basimminda
esas aldifimz niishalarinda bu iki kelime Mesnevi’nin Leiden basimundaki
gibi harekelenmistir. Seyh Ismiil Ankaravi’nin Serh-i Mesnevi’de bu keli-

meleri 4> 9 48 gseklinde yazmig olmasi da bu iki kelimenin ilk harflerinin

otreli oldugunu teyit etmektedir. Ankaravi der ki bu tabir yerel dilde “dedi- .
kodu” anlammna gelmektedir. Yusuf b. Ahmed Mevlevi de bu sekilde yorum-
lamugtir. Dolayisiyla Divan-1 Kebir’de de ayni anlamda kullanilmis olmali-
dir.

Fakat Veli Muhammed Ekberabadi ve bazi diger Mesnevi sarihleri, bu
iki kelimenin ilk harflerini fetayla kaydetmisler ve *_:3” kelimesinin ken-
dini siislemek anlamina éeldigini sanmiglardir. Fakat kelimelerin ilk harfle-
rini fethali kabul edecek olursak “_#>"1 cok konusmak ve gevezelik, “ 31
ise ¢ok yeme anlaminda farz edebiliriz. Ciinkii bu iki anlam, Tdcu’l-Ariis’un
“_#> « 8" maddelerinde yer almakta olup bu tabirin Mesnevi ve Divan-i

Kebir'deki kullanimina daha uygun diigmektedir:
o ohy b el esbaly o )'\JT)'\ S e
o 5 o3 S W8 28 T 5l 4 e s
3 o Gty N Sl S
”U,, o\_<.uj>'-_, ola 4> c,aj)jj.s = 3 [
(c. IV, beyit: 18989, 18990)

""" Divan-t Kebir, . V11, s. 294-295
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Merhum Furizanfer’in isaret ettigi Tacu’l Ariis’ta bu iki kelimeyle ilgili
verilen bilgiler aynen soyledir: ‘ ’
3sl) Gl el JB (el 5o ooVl JB g (5,m 520l dlent (5
Ladle et B LS Lagsodl 33 (Jogio b g op S5 g 5B g 200
Sty Lon 3 38T LSS il cd a1 JB L Jbs o,
5oosedl o or G 5 RS ey SN0l oIS 88T Gl ade
5 IS Bt ga y aal e Syl sy e > U
e Sty Lan g v Jarli T8 (00 5 Jams gy delendl sl
el S Suall L8 5 sl Olaell i g ST )l uu),d\

6 gl ol 3 58 0,55 S el s il 3 B o 5

el & (ko) ol ol 5 (2) 0520 5 020 (o )
el 5 il B Ly L By (Il ) Dyl s am 5 L
JL“—““E(J“*‘SLG‘“JL‘&A.J‘JQJ’-')‘)J*’())“-:’w?w‘)ﬁf"f
a6 B el 5 IV O e alab e 01 W g )6 ol JB sy 2l
Py prS a5 Ol e L s 5 L i) 181 Ll 235 ()
Jusud\,g\;jﬁkuzwsj&wwf&byV..stumsxj"
SR A3 ol oo (w)w(w‘)w(ﬂwﬂ‘@‘*{wﬂ
| 2. (el gl B 25 () Lgmerm b 15V
Merhum Abdiilbaki Golpnarh s6yle yazmistir:

“Kus-diis. Vesvese, didinti, gereksiz diisiince ve gaba yerine kullanihir.
~Eskiden kalmalar -bizim gibi-, hdld bu deyimi kullamirlar. “Kus” soziiyle iki
sey kastedilir ki biri, haviilik, ucarihk ve hayaldir; diis de ritya anlamina

Tiirkce sozdiir. Mevlana “kus-diis”le cebir ve 1ht1yar inancin dile getirdigini
2195. beyitte acikliyor. »13

2 Técu'l-Arits, Muhammed Murtazavi ez-Zubeydi, Diru Mektebetu’l-Haydh, Liibnan,

- Beyrut (tarihsiz), c. IV, s. 310, 339

13 Golpmarli, Mesnevi ve Serhi, c. V, 2. bs. Istanbul 1985, 5. 355-356 (Makalenin ashnda bu
serhin Iran’da yayimlanmis Farsca tercitmesinden yararlanilmig olup biz buraya Tiirkge-
deki orijinalini aldik. Ceviren) -
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Merhum Abdul Hiiseyin Zerrink{b da s6yle demistir:

“Gazeliyyﬁtta da gecen ° > 4 8, Fatihu'l-Ebyar adh Tirkge serhin

miiellifinin de belirttigi gibi dedikodu ya da dedikoduya zemin hazirlayan
bobiirlenme ve bencillik olmalidir. Mesnevi sérihi Veli Muhammed

Ekberabadi’'nin bu terkipteki ° 5>" ve * 3’ kelimelerini fethayla okuyup

birincisini zayifliktan sonra sigmanlamak, ikincisini ise kendini siislemek
anlammda almasi, Tdcu'l-Ariis ve Letdifu’l-Lugdt’'ta da bu anlamlar teyit
edilse bile, Mevldna'nin burada kast ettifine uygun olmasa gerektir. Mesne-

vi'de bir yerde ‘ 323’ ve ‘ 3>’lin “sahbaz” kelimesiyle ayni beyitte birlikte

zikredilmesi, Mevldna’nin “_:3” kelimesini sahbaz gibi av kusu olan “ ;"

kelimesiyle aym telaffuz ettigini gosterir. Bu kelimenin Divdn-1 Kebir'de
cadirdan ve av ve ¢ole uygun olan bir baglamda gegen kullanim tarzi da acik
bir sekilde kusa ve av hayvanina isareti tazammun etmektedir. Ismail

4 [T

Ankaravi'nin Fatihu'l-Ebydt'ta bu kelimeleri “ 5487 ve * 545" seklinde

[yazip] mahalli dilde rayi¢ olan kelimelerden saymasi, Veli Muhammed -

Ekberabadi ile Letdifi’l-Lugdt miellifinin kelimelerin fethayla zapti konu-

sundaki goriiglerine pek itibar edilemeyecegine dair bir baska ipucudur'.”
Dr. Isti’lami Mevlana’min Mesnevi’deki ifadesini goz oniinde bulundura-

rak bu iki kelimeye anlam vermistir:
Sonraki iki beyitte “sahbaz” ya da “sah dogan”, Hakka dogru seyir ha-
linde olan ruhtur. “L;é”, aymi familyadan gelen daha kiiciik bir kustuf. “u‘»i”_

ise kotii ve ¢irkin demektir. Mevlana, “ 5> 3 8” u, varh@m maddi yanlan

anlaminda kullanmigtir. Gayb alemini idrak etmek icin bu bedenden ve bu
diinya mesguliyetlerinden kacinmak gerekir. Filozoflar ve medreseliler “ce-
" bir ve ihtiyr”dan s6z edip insanin irade sahibi ve sorumludur, derler. Peki
Rabbin irade elindeyken? Aym sekilde burada “kendi varhigma ve “kendi

‘8 ve ‘ u>’una” ybnelme bahsi s6z konusudur. Bunlan asarsan, Rabbin

cezbesi seni o dleme cekecektir...”"

Tahiri’l-Mevlevi’nin 15. ciltte 17310. beyitte yarim kalmis Mesnevi ser-
hi caligmasin 18. Cilde ulastirip tamamlayan ve bdylece hemen hemen Mer-
hum Furiizanfer’in serhini tamamlayan Ustat Dr. Sehidi’ninkine benzer bir
calisma yaprms olan Tiirk Mesnevi sirihi Merhum Sefik Can, bu iki kelime-

4 Surr-i Ney, c. 1, s. 211
5 Mesnevi, c. V, notlar, s. 324.
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nin vesvese ve ritya anlamma geldigini farz etmistir'®. Seyyid Cafer Sehidi,
kendi Mesnevi serhinde bu hususta aynen soyle yazmigtir:

Yo 9 w8 Bu terkibi sozlitk yazarlari kendi anlayislarina gore tamim-
lamglardir. Hatta terkibin kaydinda da ihtilafa dﬁsmﬁsler ve [kimileri] “ u";
> 9" seklinde yaimxslardlr. Kimileri bu terkibi Arap¢a saymglardir: “ %>

gevezelik, “ 33" cok yeme. © ‘4> 3 28", Mesnevi'nin yam sira Divin-i Ke-

birde de gecmektedir:
o oly 5l (‘-S o.Aj\.A‘j o )“_)TJ" ny o LﬂS‘
5 o Gy 5 8 o S
o O\{IA;-JO\AJJ C,.:.S_,JJJ rm)_)bb
(Divén-1 Kebir, beyit: 18989-18990)
Bazi sozliikler, bu kelimeye siislenmek ve kendine bakmak seklinde an-
lam vermislerdir. Nitekim Ferheng-i Muin’de gorkem (kerrufer) diye anlam

verilmistir. Divdn-1 Kebir'in nadir kelime ve tabirleri sozliigiinde, Veli Mu-
" hammed Ekberibidi’nin yazdiklar nakledildikten sonra $oyle denilmistir:

‘Kelimenin birinci harfini fethali kabul edersek “ :”1 ¢ok konusma ve ge-

vezelik, ¢ u.a.e 1 ise ¢cok yeme olarak farz edebiliriz. Bu karstlik, bu terkibin

. Mesnevi ve Divan-1 Kebir deki kullammina daha uygundur.’

Merhum Golpmarli’nin yaptig serh ise Divan-1 Kebir’in nadir kelime ve
tabirleri sozliigiindeki aciklamadan daha yerinde ve uygundur: © %> 4 J.s ,

vesvese, huzursuzluk, endise ve bos caba anlaminda kullanilir. Bizim gibi
> yaghilar bu tabiri hala kullamirlar. “Kus” kelimesiyle iki mefhumu kasteder-

ler; sefihlik ve hafiflik ile hayal. “Diis” de ritya anlarmuna gelen Tiirk¢e s6z-

diir (Serh-i Mesnevi, Golpmarh, Terciime: Tevfik Subhéni, c. V, s. 315). .

Hikayede okudugumuza gore hanim, cariyeyi eve gondermis, sonra ken-
disi de onun ardindan gitmistir. Mevlana, iislubu oldugu tizere, bu iki gidig-
ten de tasavvuft bir sonug gikarir. Cariyenin aklinda zahidin agki, hanimday-
sa onun kocasina ulagma korkusu vardir. Cariyeyi gotiiren asktir, hanmim

16 Serh-i Mesnevi, c. 15, s. 207 o~
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kosturansa korkudur. Bu iki gidisi arif ile zahidin seyrine benzetir. Arif,
sahip oldugu tamyisla aceleyle gider. Zahid ise sahlp oldugu korkuyla kay-
giyla ve duraksayarak adim atar.

[Mevlana] bir cok miifessirin ifadesiyle lqyamet hakkinda .olan bir ayeti
arifin 6mriiniin bir giiniine uyarlar. Amag, arifin ilahi lituflardan 6mriiniin
bir giiniinde bagkalarinin elli bin yilda- ancak nasiplenebilecegi kadar ¢ok
nasiplendigini ifade etmektir. Zahid i¢in de liituflar s6z konusu olmakla bir-
likte arifinkiyle denk degildir. Bu fark, agk ile yapilan yolculukla korkuyla
yapilan yolculukta aciga cikar. Ciinkii ask Allah’in vasfidir, korkuysa kulun
vasfi. Asiklar Hakkin tagidiklaridir:

gb 6 5 40,08 0l g Ve S sy b L

Sl ze o)z o ' Ll s el e

“Allah’m ‘tasidiklart’, bir giin atlarim surerek dokuz kat gokten gecene
dek dur hele.

Ruh ve melek ona yiikselir. Ruhun yiikselisinden gokyiizii titrer.”
(Mesnevi 1, beyit: 3438-3439)

Oysa zahid tastyicidir (hdmil) ve tasinan (mahmil) derecesine erigsmek
icin sikintilar cekmelidir. Olur ki Hakkin indyeti zihidi de kapsar. Bu ise
ancak zahidin kendinden kurtuldugu zamandir. Nicholson, Hasan-1 Basri’den
rivayet edilen bir kudsi hadis nitelemesiyle bir hadis nakleder:

136 .53 b allll 5 anny cler o Jea¥l aWl Je CIWH 06 Ish
Cxd) azdie - 3 ;M-"‘ 136 azize 8 ;M—:' (5;.) LSB 413 9 Az L‘,.Lx?-'
Va5 g lod Ol

Kerim Zemaini, bu hususta cesitli serhlerden iki bucuk sayfa nakil yap-
mustir. Zeméni, Cafer Sehidi’nin daha yerinde ve uygun gordiigi
Golpmarlr’'nin goriisiinii uygun bulmamus ve Ankaravi’nin goriisiine tabi
olmustur. Onun agiklamalari, sarihlerin goriislerini tekrardan 6te gecrnemek-
tedir. Soyledikleri konuyu daha da icinden ¢ikilmaz duruma getirmistir. Ay-
rica aktardi1 kimi konularm esas konuyla ilgisi yoktur. Ornek: “Kadinlarm
egirdikleri ip... Bundan insanin maddi ve nefsan{ ilgi ipleri anlamu ¢ikarila-
bilir... Bu beyit, sebepsiz inayetlerden ve ansizin séliki kapip gétiiren ilahi
cezbelerden olan vehbf visal meselesine isaret etmektedir...”*®

7 Serh-i Mesnevi, 5. Defter, c. IX, s. 326-327
18 Serh-i Cami-i Mesnevi, c. V, s. 599-602
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Ferheng-i Mesnevi’de Alduddevle’nin Mesnevi’sinden naklen asagidaki
aciklamalar yer almaktadir:

“o> 3 8 (Arapea) (=gasodas) satafat, dedikodu. 23 zayifliktan sonra
sismanlama, ;s ise siislenme anlamina gelirw.”_ -
~ Simdiye kadar naklettiklerimizin hepsi asag yukar: birbirine benzemek-
tedir. Beriki Otekinin, 6teki berikinin goriisiinii reddeder goriinse de goriildi-
gii iizere ve Ustat Sehidi’nin de hakli olarak degindigi gibi, sonunda hepsi bu
tabire kendi anlayigina, zevkine gore ve soziin gelisine gore anlam vermistir.
Burada konular1 yaklasik olarak birbirlerinden alip nakletmis olan baska serh
ve sozliiklere de deginmek miimkiindiir.

Simdi biitiin bu yazilanlari bir yana birakalim. Hem Semseddin Ahmed
. Eflak’nin soziine dayanarak ¢ogu gazellerinin zaman bakimindan Mesne-
vi’den dnce sdylenmis oldugunu ditsiindtigiimiiz Divdn-1 Kebir’deki iki bey-
ti, hem de Mesnevi’deki iki beyti g6z ardi edelim. Bu makalenin degerli
okuyucusunun izniyle Tiirk dilinin mastar yapisim ve emir kipini kisaca
gozden gecirelim:

. Tiirk dilinde mastarin iki gostergesi vardir: mak (Cb - 3L) ve mek (SL

S -). Bu iki gosterge, kisa (yumusak) ve uzun (sert) seslerin uyumu sebe-

» biyle degismekte olup aslinda seslerin uzunlugu ve kisalif1 disinda bunlarin
birbirinden fark: yoktur.

Tiirk dilinde e, 1,1, 0, 6, u, ii (i.1.) kisa, 4 ve Tl ) (Fars dilinde
olmayan tinliiler) uzundur.

fsm-i masdar, Farscadaki gibi Tﬁrkgede de mastar_eki buiunmakmzm
mastar anlamu tagir. Ism-i masdar yapan birkag ek vardir:

1- -5: goriig, Opiis:
Opiisleri Rahim Bey’e sepersin
Kardagimin bal dudagn persin (Sehriyar)

2- -ma, -me: Atma, yakma (siirmek anlaminda), akma
Mir Abdiil’iin aynada kas yakmast
Covcilerinden kagimin akmasi (Sehriyz’ir)

3- -ar, -er: ¢ikar, akar, diiser: -
Dan ulduzi ister ¢ika, goz yalvari ¢ikma
O cikmasa da ulduzumun yokdi ¢ikar (Sehriyar)

19 Ferheng-i Mesnevi, Seyyid Abdu’r-Riza Alevi, Né‘sriyyﬁt—i‘Mﬁ yay. 1375, s. 444
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Diger ism-1 masdar eklerine deginmeyecegiz.

" Emir kipi: Tiirk dilinde ikinci tekil sahis emir fiili, mastar ya da ism-i
masdar eki atilarak elde edilmekte olup ikinci tekil emir fiili aslinda fiil ko-
kiidiir. Asagidaki mastarlara bakalim: ' ’

Gelmek, gitmek, oturmak, durmak, yemek, icmek, olmak.

" Ali Ekber Tahirzade Sabir, asagidaki beyitte bu yedi mastardan emir
yapmustir:
Imdi senindiir bu diikkén ser-be-ser
Gel, git, otur, dur, ye, i¢, ol bahtever

Bu kisa aciklamadan yola cikarak, Tiirk dilindeki. “kosmak”™ ve “diis-
mek” mastarlarini anlam ve drnekleriyle inceleyelim:

Kosmak (Azerb.aycan’da kagmak ya da kasmax): Tiirkiye Tiirkgesinde
Ingilizcedeki “to run” ve “to go in haste” karsiligida kullamilir. ‘

Belirttigimiz gibi bu mastar Azerbaycan dilinde “kacmak” (=kasmax)
seklinde ve kosmak, kacmak, firar etmek, siyrilmak, uzaklagsmak, yirtmak

(argo ve mecaz), ucmak (renk), yok olmak, yiiziinii gizlemek (kadinin erkek-
ten), yarilmak vs. anlamlaninda kullanilir®.

Tiirkce deyimlerde bu mastar ¢ok kullanilmustir:
“Menzilci beygiri gibi kogmak.” '
“Pesine kogmak>'”

Usag ise kos, sen de pesine diis.” = “Cocuga is buyuran...” = “Cocuga
is, ardina sen diig®.”
“Armut pis, agzima diis.”
“Kosu at1” :
“Kosun’: Mogolca, asker dizisi.
“Kosu koparmak™: Hizla kogmak, ucup gitmek.

Azerbaycan halk dilinde “ka¢”, kos anlaminda kullanilir.

“Kag, at bastt.” Yani kos da atin altinda kalma.
“Kap-kac¢”: Alip kos.
Yillar 6nce Tebriz sehrinde bir tiir minibiis tasxinamhk isine baglamigti

ve yolculan gehirden ilge ve kasabalara hizli bir sekilde tastyordu. Halk bu
minibiisiin adm1 “kapti-kacti” koymuslardi.

20
1

Ferheng-i Azerbaycﬁn-Fﬁrsi, s. 795
Atasézleri..., 1, s. 191
2 Atasoeri..., 11, 5. 480

fd
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“Diismek” mastarina gelince: Diismek, Ingilizcede “fall”, “to fall”, to be
overthrown (government) dawn” karsiigi olup yiiksekten aniden inmek,
sakit olmak, yukaridan inmek, hubit, niizul etmek, hayvandan diismek, yere
kapaklanmak, ¢okmek, yagmak (yagmur), ucuzlamak, giicii eksilmek, kargi-
lasmak, zayiflayip incelmek vs. anlamlarinda kullanilmaktadir®.

Bu mastarla yapilmus atasozleri ve deyimler de vardir:

“Damdan diisen damdan diisenin halini bilir*.”
“Diisenin dostu olmaz>.”

“Tag diistiigii yerde agir ola 6

“Attan diisiip esege binmek.” (Makam ve mevkice gerilemek)

Ferruhi soyle der”": '
: f‘\.g.);}&.lﬁTb)jéjUw‘j (5351 fhmed oLi'\gJ,\.&..an\
“Iskender, sah ile yoldas olsaydi, hemen Arap atindan inip esege biner-
di.”

“Elden diismek”

“Isten diismek”

“Tura (tuzaga) diismek™

“Zindana diismek”

“Yola diigmek™

“Fikre diigmek”

“Diisiip kalmak”

“Attan diismiigiik, addan diismemisiik” (Attan diistitkse de nammizdan
bir sey eksilmedi). _ '

Biiyiik ihtimalle her tiirlii tereddiidii giderecek ve her tiirlii itirazi onay-
lamaya doniigtiirecek bir ornek verecegim. Ornek, Semseddin Tebrizi’ye ait
ve “diismek”, Tebrizlilerin bugiinkii telaffuzlarinda “tiigsmek” biciminde
kullanilmugtr:

- “Sultan Mahmud, -ordudan ayr1 kalmisti. Cok acikmusti. Degirmenciye
der ki seldmiin aleykiim, yiyebilecegimiz bir sey var mi? [Degirmenci bir
sey vermemek icin bahaneler ileri siirer.] Mahmud oradan aynilir. Bir Tirk
gocuguna rastlar. Der, yiyebilecegimiz bir seyin var m? Cocuk der ki var

‘ B Kamfis-1 Tiirki, s. 628
% Atasézleri..., 11, s. 196
B Durith-i Emsal-i Osmdniyye, s. 168
28 Emsal ve Hikem der Zebén-i Mahalli-yi Azerbaycén, Ali Asgar Muctehidi, s. 156
T Emsél u Hikem c. I, 5. 100
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ama boyle mi isterler? Selam ver, de ki konuk gerek? Mahmud, vallahi dog-
‘ru sdylityor, diyerek atin1 geri gekerek tekrar gehp selam verir.

-Selamiin aleykiim.

-Aleykiim es-selam.

-Konuk gerek?

—Tﬁg.’f

“Tug” (), Mesnevi ve Divan-i Kebir deki “‘_;afa” ya da “ 347 ile
aymdir.

Tekrarliyorum, Tiirk dilinde iki mastar eki vardir: -mek ve —mak. Gel-
mek, okumak, durmak. Birka¢ da ism-i masdar eki vardir: -3, -ma, -er vs.

Mastar ve ism-i masdar ekleri hazfedilirse emir kipinin ikinci tekil sahst
elde edilir: Gel, oku, dur.

Gordugtimiiz gibi “diismek” inmek anlamindadir.
“Kosmak” ve “diigmek” mastarlarmdan mastar eklenm atarsak, geriye
“kos” (u“ﬁ/u" 55) ve “diis” (u“b/u“ 93) kahr

“Kos”, segirt anlaminda, “diig” ise in ve asagi gel anlarmnda kullanilms-
tir. :

Bu iki kelime birbirinin ziddidir; tipki yap yapma gibi.

ol 3,8 palle als Ol SU S 3y
“Padigahlarin yap, yapma deyisleri olmasa, mazlumun évini zdlim alir.”
(Emir Husrev-i Dihlevi) »
Yap-yapma, gevset sikila, egri tut dékme (ihtiyatli davran), in bin vs.

Simdi “cebir ve ihtiyar’a ve tammina bakalim:

Cebir, felsefi bir nazariye olup buna gore insanin edimlerinde iradesi
yoktur ve biitiin isleri Allah 6nceden mukadder kilnustir. 1ht1yar (irade) ise
insanin bir isi yapip yapmama konusunda 6zgiir sayilmasidir. Bu anlam
Mevlana sbyle yorumlar

Sl e gl b e B e el e S

8 Mesnevt, 1, beyit: 1497-1500
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Divan-1 Kebir ve Mesnevi’de “Dﬁs—Kos”iya da “Kbs—Diis”
;-

FETL ol a8 0l S s g ey fT i 9o 2

s Olasty (S L) i Sl &7 Gty Ol
“A goniil, ayurt etmek i¢in bir rnek getir de cebri ihtiydrdan ayrr.

Bir, titreme [illeti] yiiziinden titreyen el vardir, bir de senin yerinden
oynatip titrettigin el.

Her iki hareketi de Allah’in yaratmas: olarak bil; ne var ki biri dige-
riyle kiyaslanamaz.

Elini titrettigin icin pisman olursun, [ama] titreme [illeti] yiiziinden
titreyeni ne zaman pisman gordiin?”

- Cebir ve ihtiydr konusu, Mevldna’ya gore. ayrmtxh bir konudur. Mesne-

v’ nin besinci defterinde soyle buyurur

35 o e i 3l &Sy 25 e @ ) 3he g bl
i ol o &0 2Tl e e g i b o
s 408" 355 0,lal OT Mgbﬂ‘gcﬁuj”
s Js 3 olasle& lus o« g () Azl Olagh |y
GY iSOl i ol S5 3 s Olay el 5 b

o p S s Bdas 1 s o 3 o S5 Ol ey e
“Cebirden soz edisim aski sabirsiz kildy; dsik olmayansa cebri hapset-
ti.

Bu, Allah ile beraberliktir, cebir degil. Bu, aywn tecellisidir, bulut de-
gil.

Cebir bile olsa bu, halkin cebri degildir. O bencil, ¢okca emredici
[nefsin] cebri degildir. ’ ]

Ey ogul, cebri, Allah’in gﬁnﬁilen’nde 80z agtig kisiler bilir anlar.
Gayp ve gelecek onlara apagzktzr Gegmisi anmak onlarin katinda de-
gerszzdzr

Onlarin ihtiyan ve cebri baskadwr. Damlalar sedeflerin icinde inci
olur.”  (Mesnevi, 1, beyit: 1464-1469)
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“Cebir, kdmillerin kolu kanadidir. Cebir tembellerin bagt ve zindam-
dir.” (Mesnevi, VI, beyit: 1442) :

Sbolb a8 puyy  Sai ] onle al e
“Iradedir ibadetin tadr tuzu. Yb‘ksa bu felek istemden diniiyor.”
(Mesnevi, I, beyit: 3286)

Larl st sl 5 STl g aS sl S, Of les

“Irdde, “Sakinin” emrine uyup kendisine sahip olabilen kisi igin iyi-
dir.” (Mesnevt, V, beyit: 649)

Divdn-1 Kebir’de de kendine dzgii soyleyisiyle soyle buyurmaktadir:
(.,\.‘vb; S S c_,\ C.,.wbj..\j\ Cf"'lp

o IS 03 e 4l 5055 e

“Kalburmh onun elinde, geviﬁ'r beni elinde. Kalburlamak onun isi, kal-
bur olmak benim igim.” (Divan-1 Kebir, gazel: 1802, beyit: 18938)

Mevlédna’ya gore, cebir ve ihtiyir tartigmast kiyamete dek siirecektir:

“Cebri ile kaderci arasindaki bu tartisma insanligin yeniden dirilisine

dek boyle siirer gider.” (Mesnevi, V, beyit: 3214)

Kisacas1 Mevlana, kelami ve felseff goriisleri bir yana birakirak, takipci-
lerine Cebriyye ve Kaderiyye denilen cebir ve ihtiyar1 degerlendirir ve
“mecbir” ve “muhtar”, “said” ve “saki” gibi birbirinin zidd1 kabul eder.

Tiirkgede “kus” (5 3), dogangillere mensup olan ve diger kuglar avla-

yan kiiciik bir ave: kustur. Eskiden, sultanlarin saraylarinda “kuscu” adi veri-
len bir kisi “kus” besleme isiyle gorevlendirilirdi. Ayni sekilde dogan besle-
yip egitmekle mesgul olan kisiye de “doganct” denirdi.

“Diig” (_59) de Tiirkgede riiya, gercekligi bulunmayan sey, hayal ve

mecaz olarak gonliin istedigi sey, arzu ve iimit anlamina gelmektedir. Diisgii,
hayal kuran ve hayalperest anlamimnda kullanilmaktadir.
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Zikredilen beyitlerde Mevlana’'nin kastimin bu iki kelime olmadig: belli-
dir ve “dogan, sah ve sahbaz” gibi tutamaklardan yola ¢ikarak boyle bir an-
lam icat etmek hicbir sekilde miimkiin degildir.

Simdi Divén-1 Kebir’deki bu iki beytin anlamini, “kos” ve “diis” kelime-
lerinin anlamlarin: gbz 6niinde bulundurarak yazayim: .

“Ben ¢ok kere, diis (in, asag gel) sesi yiiziinden yoldan geri kaldzm.
Cok kere de, kos (acele et, haydi) sesiyle cadirimi kaybettim.

Beni bu “kos”tan ve “diis ve in”den ne zaman kurtaracaksin da senin
devletinin golgesinde aya ve hariman yerine ulasacagim?”

Mesnevi’de de aym anlamdadur:

“Kos demekten, in demekten kurtul, “gevset”i, “sikila”yi ve tereddii-
" dii bira, ¢iinkii o sah dogan (drif), sultamn huzuruna yol bulmugtur.

Bu [birbirinin ziddi olan] “yap yapma” (gevset sikila) nedir? Cebir ve
ihtiydrdir. Asigin cezbesiyse bu ikisinin dtesindedir.”

Her haliikdrda bu iki kelimerﬁn ya da “ui3 3 JQ’ ya da bunun ters cev-

rilmis hali olan “U&:B 3 ‘}3” terkibinin arz ettigimiz anlamin disinda anlam

bulunmadigimda kusku olmasa ve Iranh sarihlerin bu iki kelimeyi tam olarak
-anlayamamalar: sasirtict olmasa da Tiirk sdrih ve sozliikgiilerinin iilkelerinin
sokaklarinda bu kelimeler, 6zellikle de “kos™ kelimesi kullanilmasima (mese- -
14 derler ki “Kos, iki cay sdyle.”) ragmen bu kelimelerin gercek ve dogru
anlamlarina zihinlerinin y6nelmemis olmasi sasirticidir.

Bu arada bu yaziy1 okuyup irdeleyenlerden beklentim odur ki bu yazida -
bulduklar1 yanlis ve siirgmeleri, nasil gerekli goriirlerse oyle diizeltilmek
tizere aksett1r51nler ~
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