HAZRET-I HUDAVEND
SEMS-1 TEBRIZI

MUSTAFA TOPATAN

Cendb-1 Mevla'nin nice velileri vardm

Zit'r misali bilinip goriinmez, Habib’i misali goriiliip bilinmez
Kubbeleri altida gizledigi, abastyla sarip sarmaladigs, sakladig
Gayret bilatiyle kusatap siisledigi has kullar:

Kendisinden ve evliyasindan gayrisimn tammadigs/

tantyamadigs nice veliler...

Masrik’ta Giindogumu ve Kusluk
Cag1

Hazret-i Mevlana ve bendelerinin dilinde
gorklii adiyla bir ¢ok tinvanin stislendigi
Hazret-i Hiid4avend Semsi’'l-Hakk ve’d-

Din; lutf u kerem ve takdiri ilahi eseri Hz.
Mevlana’ya kavusmayaydi beki adi-san1 da
kubbeler altinda mesttr kalacak velilerdendi.

Namu gibi ayan beyéan, nimu gibi gizli sakls

Sonra gelenlerin, 6ncekilere olan faziletinin
ayeti, isareti bir veli...

Asil dogumu giinesin diyar1 olan Anadolu'da,
Darulmiilk Konya'da gerceklesecek olsa

da, alem-i miilke adim attig1 yurdu daha
doguda, Tebriz'deydi. Hicretin VI. asrinin
son ¢eyreginde (582 / 1186 dolaylar1) dogdu.
Mevlevi menakibin:t derleyen Eflaki ismini
ve seceresini Muhammed b. Ali b. Melikdad
(Melik Davud) olarak kaydeder. Ancak
kaynaklarin biyik bir bolimiinde muhtelif
vasiflarina eklenen lakabiyla “Sems (Giines)”
olarak anilmistir.

Tebriz Hz. Sems’in yurduydu ancak o gurbetin
¢ocuguydu esasinda. Etrafindakilerin, hatta
kendisini ndz u naim igerisinde biiyiiten anne-
babasinin dahi bir yabanci gibi kendisinden/
hélinden haberleri yoktu.

Kabiliyetleri ¢ok yiiksek seviyedeydi ve
sohbetlerinden derlenen Makéalat’inda

kendi anlattiklarina nazaran akranlarinin ve
hatta etrafindakilerin ¢cogunda bulunmayan
derin bir farkindaliga sahipti. Bir ¢ocuk
olarak oyundan-eglenceden pek keyif

almiyor, tabiat1 geregi ilerde maisetini temin
etmesine yardimci olacak bir zanaata da
yonelmiyordu. Hatta bu yondeki telkinler,
zaten manevi derinliginden ve agk hallerinden
dolay1 sema’a gark olan, giinlerce yemeden-
igmeden kesilen delikanliy1 biisbiitiin rahatsiz
ediyor, istahin1 kagirtyordu. Pek bir maddi
zorluga katlanmadan gecirdigi anlagilan
¢ocukluk donemlerinde meyli ilim ve irfan
meclislerineydi, ¢iinkii diinyaya ne igin
geldigini anlamaya baslamist1. Giinlerce agzini
bile agmiyor, ancak batininin sézle ve manayla
doldugunu hissediyordu.

Cocukluk ¢aginda pek az kimseye nasip
olabilecek bir hale erigmisti. Bu garip

bir haldi ve neredeyse hi¢ kimse durumu
anlayamiyor, anlamlandiramiyordu, “kerem
sahibi iyi bir adam” olarak andig: babas:
bile. Etrafindakilerden kagar olmustu, sade



Konyada Sems-i
Tebrizi'nin Tiirbe ve
Mescid ve Zaviye-i
Serifeleri Resmidir,
11. Abdiilbamit
Han'n Yildiz
Koleksiyonu

halk s6ziinden degil Hakk s6ziinden bile
tirkityordu. Ote yandan bedenen zayiflasa da
her gecen giin manen daha da giicleniyordu.
Ustelik nasibi de agikt1, bunu gorebiliyordu.
Ancak pismek ve olgunlagmak i¢in zamana
ihtiyag vardi ve heniiz ¢cok erkendi.

I¢inde bulundugu durum ve davranislart
kendini helak edeceginden endiselenen
babasini oldukg¢a telaslandirmaktayd.
Oglunda hakikat yolunda yiirimenin asgari
gerekleri olarak varsaydigi uygulamalarin,
riyazet ve diger hususlarin bulunmadigin
diisiiniiyordu. Ustelik oglu divane de degildi,
peki bu gidisin sebebi neydi? Anlagilan

o ki babasi, Hz. Sems’in idrak ettigi ask
deryasindan ve velayet dleminden gereken
seviyede haberdar degildi. O iyi bir adamds,
ancak iyilik bagka sey agk bagka...
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Hakikati incinme ve incitme gibi nefsini
buldugu tesrifat kayitlarindan azade bicimde
dogrudan ve agikca ifade adetinde olan Hz.
Sems, belki de bu husustaki ilk tecriibesini
babasiyla yasamis ve ona soyle demisti:

“Sen ve ben oyle bir haldeyiz ki adeta bir rdek
yumurtastnz yetigtirsin diye bir tavugun altina
koymuglar da nibayet yumurtadan ordek ¢tkmiuy.
Civcivler palazlanp da su kenarma vardiklarinda
yavru ordek hemen suya dalar. Suya girme imkan:
olmayan tavuk ise kenarda telagla cirpmnzr durur.
Iste seninle benim durumum da boyle Babacigim.
Ben yiizecegim bir deniz goriiyorum. Benim yurdum
o denizdir. Halim de deniz kuglarmn bali gibidir.
Eger benden isen gel, yok eger ben bu derya icre
senden degilsem var git kiimesteki kuglara kars. Bu
sozlerim sana armagandir.



Bu sozleri isiten babasinin dudaklarindan
sadece su bir kac¢ kelime dokiildii:

Dosta biyle davranirsan diismana kim bilir ne
yaparsm?’

Semaya Yiikselip, Deryaya Dalmak

Popiiler anlatilarin ¢izdigi resmin aksine Hz.
Sems’in geleneksel ilimler alaninda ciddi bir
egitime ve kariyere sahip oldugu agik¢a goriiliir.
Gerek nakli ve gerekse akli ilimlere dair yogun
bir ilgisinin bulundugu, muhtelif ilim meclislerine
katildigs tistelik hayatinin her déneminde bundan
asla vazgecmedigi anlagiimaktadr.

Fikih egitimi aldigini ve Ebd Ishak es-
Sirdzi'nin (6. 476/1083) Safii mezhebinin bes
temel muhtasarindan biri olan et"Tenbih’ini ve
bagkaca eserleri okuyarak “fakih” derecesine
eristigini de bizzat kendisi ifade etmektedir.
Muhtelif hocalarinin oldugu da muhakkak.
Ayrica felsefeye de 6zel bir ilgisinin oldugu
anlagilmaktadir ancak felsefeyle ugrasanlara
neyzen bakish oldugu s6ylenebilir.

Hz. Sems ayn1 zamanda bir 6gretmendi ve
Makalat'inda muhtelif vesilelerle ders verdigi/
yetistirdigi 6grencilerinden bahsetmekteydi.
Dahasi ge¢imini -en azindan bir zamanlar-
ogretmenlik yaparak ve okuma-yazma
ogreterek sagladigr anlagiliyor. Nitekim
kaynaklarin belirttigine gore Hz. Sems
gecimini, medrese ve hankah ekmegi
yemeyip ders vererek ya da bag-bahge/

ingaat isciligi ile uckur 6rmek, cobanlik gibi
gindelik kazanclar saglayan islerle temin
etmekteydi. Bu mesgaleler ayn1 zamanda ildhi
tecelliler, tahammiil edemeyecegi seviyeye
eristiginde maruz kaldig: hali atlatmak i¢in
bagvurdugu diinyevilesme bahaneleri olarak da
yorumlanmaktayd.

Bizzat Hz. Mevlana’dan nakledildigine gore
Hz. Sems akli ve nakli ilimlerde kudretli

bir seviyedeydi. Ancak Hakk Teéla erlerinin
sohbetine erisince hepsinden siyrilip gegmeyi;
tecrid, tefrid ve tevhid dlemini tercih etmis
adeta “fakih”ligi heybesine katip yola devam
etmeyi, 6tesine de ge¢meyi bilerek “fakir”ligi
elde etmisti.

Kendisi ilimle ve irfanla bu kadar icli dislt
olmakla birlikte, akli ve nakli ilimleri, bu
ilimlerle ugrasanlar kiiciimsedigi ve hor
gordugu seklinde bir yanilgiya sebep olacak
derecede tenkit dolu sert ifadelere de sahipti.
Aslinda yukarida vurguladigimiz resmin
sebebi de bu olsa gerektir. Ancak dikkat
edilirse, onun tenkidi hakikati arastiran
gergek alimlere degil, ilmin bir perdeye
donugtirilerek kendilerini hakikatten
uzaklastirdigi mukallidlere ve sahte ariflere
yonelikti. Esasinda Hz Sems’in ifadelerinden
Hakk’a ve hakikate eristiren yolu aydinlatan,
tahkike vesile olan ilmi ¢abadan degil de ilim
perdesiyle niyet ve faaliyetlerini gizlemis
olan medrese ehlinden son derece rahatsiz
oldugu agik¢a ortaya cikar. Ozellikle iki
hususa asla tahammiilii yoktu. Tlki mutlak
hakikat olan Hakk’a giden yola isaret etmesi
beklenen ilmin makam/maiset temini gibi
salt diinyevi kargiliklar ve gosteris aracina
donistirilmesiydi ki ona gore bu tam bir
ihanetti. Tkincisi ise Hakk’1 ve hakikati
kendiliginde bilmek her seyi hakikatte
oldugu haliyle miisahede ve idrak etmek
olarak tarif edebilecegimiz “tahkik”ten fersah
fersah uzak bir taklit, kuru ezber ve tekrara
saplanip kalmak. Taklid, Hakk’a giden yolda
gerekli ancak agilmasi gereken bir merhaledir.
Hz. Sems kendi i¢ diinyalarinda hakikati
kesfetmekten uzak bigimde baskalarinca
soylenmis sozleri ezberleyerek nakleden,



ustelik bunu ilim olarak belleyen kimseleri
siklikla uyarmustir. Diin ve diine dair ne varsa
gecip gitmisti, artik yeni seyler séylemenin
vaktiydi. Miriivvet sahibine yarasan gonliinii
her an yeni bir se’n ile tecelli eden Cenab-1
Mevla’nin nazargahi haline getirmesi ve illa
soyleyecekse de her yeni hale muvafik yeni bir
sozii dillendirmesiydi.

Bir defasinda katildig: bir mecliste bu hususu
soylece hatirlatmistr:

“Ne zamana kadar sundan bundan rivayet

edip oviinecek ve atsiz (bog) eyere binip erlerin
meydaninda kogacaksiniz? Icinizde “Kalbim bana
Rabbimden bu baberi veriyor” diyecek kigi yok mu
ve ne zamana kadar bagkalarinin asastyla ayakta
duracak, yuriyeceksiniz?

Hadisten, tefsirden, hikmetten ve saireden (naklen)
soylediginiz sozler, bir zamanda yasayan ve ber
biri kendi doneminde erlik makaminda oturan
erlerin sozleridir. Onlar kendilerine gelen hallerden
anlatirlardr. Mademki bu donemin erleri sizsiniz o
balde sizin sirlarmiz ve sozleriniz nerede?”

Sunu da ilave etmeliyiz ki gerek Hz. Sems ve
gerekse muntesipleri tasavvufi anlayisin hakim
kanaatine uygun sekilde hakikat arayisini
toplumsal bir ziimreye veya kuruma mahsus
gormemisler dolayistyla bu konuda mesela
tekke/medrese gibi ayrimlara girismemislerdir.
Onlara gore hakikat her cihette kendisini
goster(ebilir. Mesele, hakikat arayicisinin
ihlas ve samimiyet gibi 6z nitelikleri ile

tercih ettigi yolun sihhati, imkanlari ve
hakikate ulagtirmaya elverisliligidir. Sikayet

ve tenkid ancak bu hususlardaki problemlere
yonelik olarak sergilenmistir. Nitekim Hz.
Sems’in medrese ehline yonelik tenkitlerinin
benzerini ve hatta daha giig¢liisiinii tahkik
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iddias1 kuvvetli olan derviglerin mukallitlerine
yonelttigi gorilmektedir:

Once fakihlerle diisiip kalkmaz, hep
dervislerle otururdum. Din bilgini gecinenler
dervislige yabancidirlar derdim. Ama
dervisligin ne oldugunu/dervzs gecinenlerin de
asil yiiziinii goriip anladiktan sonra, onlarim makam
ve derecelerini gordiikten sonra simdi dervislige
meylim kalmadi. Fakihleri bu tiir dervislerden
daba iistiin tutwyordum. Ciinkii fakibler bir kere
zabmet ve mesakkat cekmislerdir. Bunlar ise ben
dervigim diye yan cizerler. Heybat, nerede kald:
dervislik? Dervisin azigs fakirliktir. Fakirlik de
Allab yolunda dervisliktir.

Sahilden Derinlere Savkimak

Hz. Sems, fitri temayiillerinin de sevkiyle
¢ocukluk ¢agindan itibaren pek ¢ok sufi ile
goriisti, tanustt ve meclislerinde bulundu.
Hatta Makalat’ta cocukluk déneminde sema
ile mesgul oldugundan ve bir “yari germ-
hal/seyh” ile irtibatindan s6z etse de seyr u
stilikunun bidayetinde kendi kendine kaldig:
anlagilmaktadir. Ancak teknik anlamda ilk -ve
belki de tek- iradeti Eflaki’nin de tasrih ettigi
tizere “seyhim/pirimiz” seklinde bahsettigi,
hayatinn her doneminde hatirasini biiyiik
bir hiirmetle yad ettigi ve genglik ¢aglarinda
Tebriz'de tanistigr Seyh Ebu Bekri Sellebéf’a idi.

Seyh Ebu Bekir de tipki miiridi gibi hakkinda
baskaca kaynaklarin pek az malumat verdigi
sirlt bir sahsiyettir. Sonralart Hz. Sems’te
yansimalarina sahit oldugumuz melamet ve
futiivvet tavrina Seyh Ebu Bekir’in de sahip
oldugu giiniimiiz aragtirmacilari tarafindan
gucli bir ihtimal olarak dile getirilmistir.

Bizzat Hz. Sems’in tarifine gore ise Seyh
Ebu Bekir, dervislerine diiskiin, toplumun



her kesimince muteber ve ilihi agkla
kendinden ge¢mis yani sekr hali galip bir
sufiydi. Ancak makamét ilmi istilahinca
sekrden sonra beklenen sahv hali kendisinde
bulunmamaktayd: ve muhtemelen bu durumu
dolayistyla hirka verme adeti de yoktu. Ote
yandan Hz. Sems, seyhinin bu haliyle yetinmesi
beklenecek bir kébiliyyet degildi. O, din
anlayisinin en temel ve asla vazgecilemez
umdesi olarak gordiigii Peygamber Efendimiz
Hazretleri’'ne tam bir tébiiyyet ile miitdbaatin
gerektirdigi kemali aramaktaydi. Neticede

bu taleple, kemale yonelik talebinin sevkiyle
Tebriz'den ayrildigini anlatir. Ne aradigini
biliyor ancak nerede bulacagini bilmiyordu. Tek
bir giivenci var ise o da dlemin, Muhammedi
hakikatin tercemanu, ildhi kemalin miicessem
timsali bulunan halifeden, insan-1 kimilden hali
olmadig inanciyd. Ileride detaylandiracagimiz
tizere Hz. Sems’in bu talebi ve arayis1 yillarca
sirmiig, aradigini nihayet Hz. Mevlana'da
bulmustu. Ancak goriinen o ki Seyh Ebu
Bekr’in yaninda, Hz. Sems’in dudaklar1 suya
kavusmus olsa da susuzlugu dinmemisti...

Bizzat kendisi ya da kadim Mevlevi kaynaklar
tarafindan ifade edilmese de Hz. Sems’in
Tebriz'den ve Seyh Ebu Bekr-i Sellebaf’tan
ayrildiktan sonra iki seyhe daha intisabinin
oldugu nakledilmistir ki bu zevattan ilki

Seyh Rukneddin Ebu’l-Ganéim Siicast'dir (v.
606’dan sonra). Hz. Sems’in, Seyh Siicasi’nin
namli dervislerinden Evhadiiddin Kirmani ile
olan sik1 miinasebeti ve tanisiklig1 s6z konusu
nisbeti destekler. Ilave olarak Ibrahim Zahid-i
Gilani dervislerinden Seyh Taceddin Ali b.
Abdullah b. Hiiseyin Erdebili Tebrizi (v. 746),
seyhi Ibrahim Zahid’in Sems-i Tebrizi'den,
onun da $eyh Rukneddin Siicisi'den hirka
giydigini belirten silsilesini kaydeder.

Ancak Mintehabi’l-Muhtar’daki bu bilgi ve
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Abdurrahman Cami’nin ayn1 dogrultudaki
nakli ihtiyatla karsilanmustir. Esasinda gerek
Ibrahim-i Zahid’in ve gerekse 6nde gelen
halifelerinden Safiyytiiddin Erdebil’nin
Mevlana ve Mevleviyye’ye olan ilgileri de s6z
konusu irtibat1 teyid eder niteliktedir. Ancak
Ibrahim Zahid-i Gilini’nin meshur silsilesi
Cemaliddin Tebrizi ve Sihdbiiddin Mahmtd
Tebrizi vasitasiyla Rukneddin Siicasi’ye
ulagmaktadir. Beri taraftan Hz. Sems’in
Siicasi'den hi¢ bahsetmemesi ve kendisinin
hirka vermek gibi bir 4detinin olmayis: da
ihtiyat kaydin giiclendiren gerekgelerdir.

Hz. Sems’in mirsidi olarak kaynaklarda
zikredilen ti¢iinci bir isim de, Seyh
Necmiiddin-i Kiibrd’nin halifelerinden

Baba Kemal Cendi'dir. Bu husustaki

rivayeti, Mesnevi-i Serif’in ilk ii¢ defteri
tizerine yazdig1 serhinin baginda nakleden
Kemaleddin Hiiseyin Harizmi’nin ve Cimi’nin
ayn1 minvaldeki aktarimlar: da bagkaca bir
kaynakla teyid edilememektedir.

Netice itibariyle ¢ok¢a seyahat eden
seyahatleri esnasinda pek ¢ok “abdal, evtad,
aktab, efrad, ehl-i futr ve mestur, mana

ve suret buytkleri’ne erigsen ve fakat kendi
azametinde birini bulamayip devaml: surette
mahbib ve matlibunun arayisinda olan Hz.
Sems’in miirsidi olarak zikredilen {i¢ seyhten
ilkine intisab1 katiyyetle sabittir. Sticasi ve
Cendi’ye intisabinin ise, ilki daha gii¢lii olmak
tizere ihtimal dahilinde goriildiigi ancak
stpheyle/ihtiyatla karsilandig1 s6ylenebilir.

Buna ilave olarak Hz. Sems’in bizzat kendi
ifadesine nazaran Muhammedi tavri ve tiveysi
yoniiniin bitiin bu silsilelerin 6niine gegtigi
belirtmek gerekmektedir. $6yle buyururlar:

Herkes kendi pirinden soz agar. Bize, Hazret-i
Peygamber (5.a.v,) rityada bir birka verds. Fakat bu



Semsi Tebrizi satrang
oynuyor, Mecalisu'l-
Uggak, Fransa Milli

Kiitiiphanesi

tki giin sonra eskiyip yertilacak, killbanlara atilacak
veya temizlik bezi yaprlacak hirkalardan degildir.
Bilakis sohbet ve yoldaslik hirkasidir. Akillara
sigmayan bir sohbet degil, belki diinii, bugiini,
yarini olmayan bir sohbet. Askin zevk zle bugiin
ve yarm ile ne ilgisi var.

Boylelikle Seyh Ebu Bekir nezdinde seyr u
stilikune baglayan Hz. Sems, biitiin velayeti
ondan aldigini (veliyet mertebelerini onunla
birlikte katettigini) belirtir. Ancak kendisinde
kimsenin hatta seyhinin de gormedigi bir sey
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vard1 ki onu da ancak Hz. Mevlana gorecekti.
Nebevi hirkaya rityada erigmisti peki ya bunun
diinyevi plandaki karsiligi/tezahiirii neredeydi?
Seyh Ebu Bekir, nitelikli bir dost ve sahabi
olabilirdi. Oysa ona Hz. Ebu Bekir misali

bir hemdem gerekti, onu da Hz. Ebu Bekir
neslinde bulacakti.

Bu itibarla Hz. Sems, hemdeminin/sohbet
“hirka”sinin arayisiyla kendi i¢ diinyasindaki
(batini/enfiis)) yolculugunu tamamlayacak
keyfiyet ve miitekabiliyette zahiri/afaki

bir arayis yolculuguna baglamak niyetiyle
gurbet olarak gordiigii yurdundan, Tebriz'den
ayrildi. Kaynaklarin bildirdigine gore o
siralarda yirmili yaslardayd: ve Konya'da Hz.
Mevlana ile miilaki olduklarinda altmig yasini
doldurdugunu kabul edersek yaklasik kirk yil
siirecek bir yolculuktur bu. Oyle bir yolculuk
ki, Hz. Musa’nin (a.s.) Hz. Hizir’1 (a.s.) ve Hz.
Selmén-1 Pak’in (r.a.) Fahri Kéinat Efendimiz
Hazretleri'ni (s.a.v) arayigint hatirlatir
gorkemde bir yolculuk. Niyeti belli ancak
gizergaht mechul...

Gurbetten Silaya Kanat Cirpmak

Tasavvufi hayatin son derece canli oldugu
bir dénemde ve ortamda dogup yetisen Hz.
Sems, Efliki’'nin menakibindaki kaydina
nazaran Tebriz’in tarikat pirleri ve hakikat
arifleri tarafindan “Kamil-i Tebrizi” kalbi 4gih
buyiikler tarafindan “Seyfullah”, goniil sahibi
seyyahlar tarafindan ise “Sems-7 Perende”
seklinde aniliyordu.

Sems-i Perende tinvani bize Hz. Sems’in
seyyahlik yoniinii hatirlatir. Ancak tinvanin
Hz. Sems’in manevi yoniine isareti de
unutulmamalidir. Nitekim Sems-i Tebrizi
uzmant Muvahhid’in de vurguladig: iizere



bu tinvanla onun, Hz. Bayezid-i Bistimi'nin
anlatimindaki izzet meydanlarinin, Hz.
Attar'm anlatimindaki Kaf daginin 6tesine,
marifet zirvelerinin evc-i balasina sehbal
acabilecek kabiliyette bulunduguna isaret
edilmis olmalidir. Dolayisiyla bu unvan

Hz. Sems’in uluvv-i himmetine ve marifet
burcundaki makamina da isaret edip sadece
sefer ve yolculukla ilgili olmamalidir.

Ancak zahiren bakildiginda Hz. Sems
omriiniin biiyiik bir boliimiini yollarda
gecirmis seyyah bir dervistir. Tebriz’den
ayrildiktan sonra tirli diyarlarda dolagsmusgtur.
Kendisinin s6z konusu seyahatlerinde
Bagdat, Irak-1 Acem, Dimask, Halep, Kayseri,
Aksaray, Sivas, Erzurum ve Erzincan’a gittigi
bilinmektedir.

Esasinda Peygamberler basta olmak iizere
irfan ehlinin neredeyse tamaminin hayatinda
sahit oldugumuz tanidik bir hikayedir bu,
belki de insanligin miisterek kaderi. Nitekim
arifler, insanin hakikati arayis macerasini
ekseriya bir sefer ve seyahat olarak tasvir
etmislerdir. Ustelik zahiri sefer de, kemale
yonelik bir makamdan digerine dogru
seyreden batni seferin sembolii olarak
o6nemsenip degerli goriilmiis ve ¢ogu zaman
uygulanmustir. Ulemaya ve hususiyle sufilere
gore sefer ve seyahat neticede nebevi

bir davranis seklidir, Cenab-1 Mevla’nin

fazl u keremini aray1s ¢abasidir. Dikey
diizlemde tahakkuk eden nebevi miracin
yatay diizlemdeki izdiisimii olan hicrete
miitibaattir ve pek ¢ok getirisi vardir. Pisirir,
olgunlastirir; ehl i 1yal, mal @t menal, makam,
mansip ve nihayet hal ile kal gibi diinyevi
kayitlardan kopusu kolaylastirir. Insant
manen, kalben ve zihnen aritip immi hale
getirir. Konaktan konaga, menzilden menzile
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tasindig gibi, makamdan makama da iletir,
dahasi sirlar...

Hz. Sems de sirlanan, sirli/gizli kalmak
gerektigine inanan bir veli idi. $ehre diin
gelmis ve bir siire sonra gitmesi muhtemel bir
tliccar, ya da gaibden gelip gaibe giden kara
kegeli bir kalender goriiniimiindeydi. Bu onun
hakikatine yol bulamayanlar ile mesguliyetini
asgariye indirecek en elverisli perdeydi ayn1
zamanda.

Sipehsélar, Hz. Mevlana ile milaki olusuna
degin hi¢ kimsenin Hz. $ems’in haline muttali
olamadigini ve ondan sonra da kimsenin onun
esrarina muttali olamayacagini belirttikten
sonra su ifadelere yer verir:

Daima kerametlerini ketm ederler, balktan kend:i
sohretini gizli tutarlards. Tiiccar kisvesi giyerler
ve tiiccarlar ddetinde bulunurlard:. Gittikleri
her sebirde (tiiccarlar adetince) kervansaraylarda
konaklar ve odasinin kapisine mubkem bir kilitle
kapals tutarlards. Halbuki odada bir bastrdan
bagka bir sey bulundurmazlards. Zaman zaman
ugkur drerdi ve amelelik de yaparlard.

[lave etmeliyiz ki Hz. Sems’in seyhatleri
reaksiyoner degil aksiyoner bir tavrin
neticesidir. O, toplumdan ka¢mak veya sosyal
hayattan uzaklasmak gibi maksatlardan ziyade
matlibunu ve mahbtibunu aramaktadir.

Beri taraftan arayis: esnasinda kendisine
engel olabilecek ve himmetini cem’
etmekten kendisini uzaklastiracak her tirli
alayiktan da kaginmaktadir ki bu durum asli
maksadina yonelik odaklanmanin kuvveti
dolayisiyladir. Nitekim Hz. Sems’in; bazen
kisa bazen de uzun siireli konakladig: tiirlia
diyarlarda seyr u seferle gecen kirk yilda
gayesine yogunlagsmakla beraber toplumdan
asla kopmadigi, donemin bir ¢ok arif ve
alimiyle goriisip tanistig1 da anlagilmaktadir.



Bu goriismelerde gergeklesen bir kisim
diyaloglardan bazi aktarimlar gerek kendi
Makélat'inda ve gerekse menakibina dair
eserlerde kaydedilmistir.

S6z konusu muhaverelerde Hz. Sems’in,
muhatabinin durumuna nazaran tamamlayici
(mukabil, bazen tezad ve aksi) bir tavir
sergiledigi goriiliir. Ancak bu tutumu imtihan
veya cedel seviyesine indirgemek ve bu
seviyede degerlendirmek eksik olacaktir. Tlk
bakista reaksiyoner bir tavir gibi goziiken bu
durusun da aslinda Hz. Sems’in asli hedefi
olan arayis1 ile birlikte degerlendirildiginde
biitiiniiyle aksiyoner karakterde oldugu
anlagilir.

Esasinda Hz. Sems bir aynaydi ve kendisine
bir ayna aramaktaydi. Ayna muhatabini oldugu
gibi gostermekle birlikte muhatabin aynadaki
yansimasi/aksi kendisine nazaran ters, zit

ve mukabildir. Kemal ise hakikatin tabiat1
geregi ancak zitlarin cemiyyetinde yani bir
arada bulunmasinda/bulunabilmesindedir.

Bu sebepledir ki bir hakikat arayicis1 olarak
Hz. Sems’in muhatabinin eksiklerini ortaya
¢ikarmak gibi bir gayeden ziyade kendisini ve
kendiligini itmam edecek nitelikte bir dosta
ihtiyac1 vardi. Neticede o, yapbozu anlamli ve
tamam kilacak eksik parcay1 ariyordu, geriye
kalanlarin kendisi i¢in siralandigy, bir duvarin
sebebi bulunan ve onu mitkemmellestiren son
tuglayl, Muhammedi kemali...

Nitekim hakikat ve hakikatin kusaticiligs,
ancak birbirine mitekabil ve zit goriinen
suretlerin tek bir hakikatte tevhidi ile ortaya
¢ikabilecek ve bu durumun idraki neticesinde
ulasilan hayret ile bilinebilecekti. Bu yolda
her seviyedeki idraki yeterli gormek de Hz.
Sems’in kari degildi. O “Idrakin yetersizligini
idrak, idraktir” ilkesinden hareket etmekteydi
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ve hakikate ancak bu yolla ulasilabileceginin
tarkindaydi. Tipki nihai hakikatin zitlart
kendinde birlestirmesi ve bu bir araya
gelisten, marifetten kaynaklanan ve bilginin
bizzat kendisi olan hayretin dogmasi gibi

Hz Sems de her bir muhatabinda zuhur

eden tecellileri bir bir seyrediyordu. Belki
hayrete disiiriiyordu ancak o gel-gitlerinde
ve girdaplarinda kaybolacag, firtinali
dalgalarinda bogulacag: bir marifet deryast

ile hentiz kargilasmamuisti. Evvelce de

temas ettigimiz iizere Rasul-i Ekrem (s.a.v)
Efendimiz’e tabi olmak Hz. Sems’in en cok
6nemsedigi hususlardan biriydi. Bu sebepledir
ki nasil ki Efendimiz (s.a.v.) mi’raca ¢ikmustir,
Oyleyse miitabaat geregi onun pesine takilip
yurimek gerekmekteydi ki manevi yolda bir
an bile duraklamak helaka sebep olabilirdi.
Giin be giin kemale/kemalde ilerleme yolunda
bir nefes dahi duraksamamak gerekti.

Dolayisiyla heniiz karsilasmamusti,

ancak bikmadan, yilmadan aramaktan da
usanmiyordu. Menakibnameler gizemli ve
bilinmez bir kisvede resmetse de Hz. Sems’i,
o, zamaninin 6nde gelen bir ¢ok sahsiyetiyle
tanigmus, ilim meclislerine istirak etmis,
arayist ve seyahatleri esnasinda ziyaret

ettigi yorelerin alimleri ve arifleriyle tanigip
sohbet etmistir. Semseddin Hoyl (Dimagk),
Esediiddin Miitekellim (Sivas), Sihab Herive,
Evhadiiddin Kirméni ile dervislerinden
Zeyn-i Sadaka ve Imadiiddin gibi isimlerle
goriigmiistii. Ayrica Makalat’tan Seyh-i Israk
Sihdbiiddin Sithreverdi-i Maktil ile Fahreddin
er-Rézi gibi zevatin fikirlerine de takipgileri
vasitasiyla de asina oldugu anlasilmaktadir.
Bunlardan biri de Sihab Herive (Herevi,
Nisabiri, Horasani) dir ki bu sahis Niizhetiy'l-
Ervah miellifi Sehreztri’'nin Fahr-i Razi’nin
ders halkalarindan bahsederken hemen



yaninda olduklarini belirttigi 6nde gelen
talebeler arasinda anilan Sihab Nisaburi
olmalidir. Hz. $ems’in Sihab’'dan bahsettigi bir
¢ok bolimde ona olan ilgisi ve sevgisi anlagilir.
Sam’da meclislerine katilmis ve kendisiyle
muhaverede bulunmustur. Evhadiyye’nin piri
Seyh Kirman{tyi ise heniiz siilikun ibtidasinda
bulunmakla niteliyor ve dostluguna layik
gormityordu.

Ote yandan Hz. Sems Sam’da “dag” gibi

bir sahusla karsilasmust. Iyi bir derd ortags
canayakin bir dost hatta muhtesem, acayip
ve nadir bir adamdir Seyh Muhammed.

Bazi aragtirmacilar tereddiit sergilese de

Seyh Muhammed'in Ibnii’l-Arabi oldugu
kesinlikle sdylenebilir. Seyh-i Ekber’in de ona
ilgisinin oldugu, “ogul” ve “kardes” seklindeki
hitaplarindan anlagiliyor. Ancak aradigini
onda da bulamamist1 Hz. Sems. Goriinen o
ki seriatin zahirini muhafaza etmekle birlikte
tam bir “mutabaat” bulamadigi Seyh-i Ekber
ile Hz. Sems’in mesrebleri uyusmamisti ve
aradigi onda degildi.

Konya Utkunda Seher Cagi

Hz. Sems talep ve arayisinin pesinde diyardan
diyara, makamdan makama seyahat ederken
ilahi indyetin yiiz gostermesiyle Anadolu’ya
yoneldi. Siikranesi olarak canini feda
edebilecegi bir miijdeydi bu. Nihayet kiblesi
belirginlesmeye baslayan Hz. Sems, yiiziini/
varligini saga sola ¢evirip aramaktan reha
bulacak, himmetini tek bir mazharda cem’
edebilecekti. Kendisini, Rukneddin Sticasi
ya da Baba Kemal Cendi ile irtibatlandiran
kaynaklar ayn1 isimlerin kible olarak Rum
diyarini isaret ettiklerini de vurgularlar.
Ancak bizzat kendisinin anlattigina ve
Mevlevi menakibinin da kayitlarina nazaran
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yonelis her hal i karda ilahi sevk neticesinde
gerceklesmistir. Gerek Hz. Mevland’nin
sohbetlerinde ve gerekse Mevlevi menakib
miielliflerinin kayitlarinda defalarca tekrar
edilip destanlastirilan bu durumu bizzat Hz.
Sems su ifadelerle hikaye eder:

Hakk Teala’ya niyazda bulunuyordum beni
velilerin arasina karugtir ve (onlarla) dost eyle diye.
Rityada girdiim ki seni bir veli ile dost kilacagrz
dediler: O veli nerededir dedim. Bagska bir gece
Rumidadir dediklerini gordiim. Bir siire daba
gectikten sonra gordiigiim riiyada dediler ki: “Heniiz
vakti degildir. Her is kendi vaktine baglidr. (Her
isin bir zamani vardr)”

Hz. Sems ile Hz. Mevlanad’nin miilakatlar
oncesinde birbirlerini tanimakta olduklarini
hatta kargilagtiklarini diisinmek i¢in hakli
sebeplerimiz vardir. Bu durum en azindan
Hz. Sems agisindan daha belirgindir.

O, hususi bir sekilde ilahi takdir eseri
Anadolu’ya, Hz. Mevland'ya, kendine sevk
edilmistir. Ote taraftan Hz. Mevlana ile ilk
kargilasmalarinin Sam’da gerceklestigine dair
bir rivayet de nakledilir. Menakibir’l-Arifin'de
Hz. Mevlana’nin Sam diyarinda bulundugu
donemde bir giin kalabaliklar igerisinde

Hz. Sems’in elini tutarak “Ey alemin sarrafi!
Beni bul” dedigi ve bu halden etkilenen Hz.
Sems’in istigrak aleminden kendine gelinceye
kadar Hz. Mevlana’'nin gecip gittigi kayithdir.
Ancak meshur ve maruf olan ilk miilakat
Makalat’taki ve Eflaki’nin esas naklindeki
kayda gore 26 Cemaziye’l-dhir 642 (29 Kasim
1244) Cumartesi (Saly) sabah1 Konya'da olmug
ve iki denizin dillere destan bulusmasi o
ginlerde Konya'da gerceklesmisti.



Magrib'de Giindogumu / Merace’l-
Bahreyn

Mubhtelif eserler ve anlatilarda Hz. Mevlana
ile Hz. Sems’in irfani tavir ve irtibatlarinin
tuirli cihetlerini vurgulayan farkli anlatim ve
tasvirlere rastlanmakla beraber muteber ve
doéneme yakin kaynaklarmn bildirdigine gore
Hz. Mevlana ile Hz. Sems’in Konya'daki ilk
bulusmalar1 séylece gerceklesmistir:

Hz. Sems Konya'ya gelip, konakladig: her
yerde adeti oldugu tizere bir hana, Sekerrizan
(Sekerciler) (diger bir rivayete gore Piringgiler)
Hanr'na yerlesir. Hz. Mevlana ise o giinlerde
Konya'da dért muteber medresede ders
vermektedir.

Bir sabah ders verdigi medreselerden biri olan
Pembefurtisin (Pamukgular) Medresesinden
ayrilan Hz. Mevlana maiyyetindeki cemaat ile
binegi tizerinde Sekerrizan haninin 6niinden
ge¢mektedir. Tam bu sirada Hz. Sems,
yerinden kalkarak Hz. Mevlana’'nin bineginin
dizginlerini tutar ve Cenib-1 Peygamber
Efendimiz (s.a.v) ile Hz Bayezid-i Bistami’yi
kargilagtiran meghur sorusunu sorar: Hangisi
daha biuyiktar?

Cevabi gayet acik olan soru, goriiniiste basit
ve siradan gibi dursa da Hz. Mevlana’nin bu
sorunun heybetinden etkilenerek yasadigini
ifade ettigi bir miisahedeyi ilave eder Eflaki
nakline.

Nihayet Hz. Mevlini da soruyla benzer
basitlik ve siradanlikta gozitken bir cevap
vermistir:

“Rastlulldh Hz. Muhammed (s.a.v)) biitiin
alemlerin en yiicesidir, burada Bayezid’in lafi
(yeri) m1 olur?”
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Ancak Hz. Sems sozlerine devam ederek
sorusuna sira dis1 bir derinlik kazandiracak,
Hz. Mevlana ise o derinligi daha da 6telere
tastyan bir cevapla mukabelede bulunacaktir.

Esasinda Hz. Sems’in sorusu kiyaslama
goriintisiinde bir tenkit ihtiva eder
niteliktedir. Nitekim bir Mislimanda
bulunmasi, tistelik her durumda ve hususta
bulunmasi gereken temel niteligin Peygamber
Efendimiz Hazretleri'ne tam bir miitdbaat ile
tibi’ olmak seklinde ifade edilebilecek durum
olduguna inanan Hz. Sems’e gére Hz. Bayezid,
nakis bir tavir sergilemistir. Ote taraftan Hz.
Mevlana, Hz. Bayezid’in tavrininardindaki
hakikate atifla meseleye isti'dadlar agisindan
bakarak yeni bir boyut katmuistir.

Neticede olan olmus, yasanan yasanmis ve
Hz. Sems nihayet yiiz bin yil ge¢se de aranilasi
olan, kirk yildir aradigint bulmus, adeta

Hz. Hizir (a.s.) ile Hz. Musa (a.s.) yeniden
bulusmustur. Bir nara vurur ve yere yigilir.
Sanki Ttr-i Sind’da olup bitenler bagina
gelmistir. Yine Makalat'inda bu durumu soyle
anlatmuigtir:

Onunla konustugum ilk soz de bu idi: Ama
Bayezid-i Bistami, nasil oldu da (Peygamber
Efendimize (5.a.v.) tam bir miitabaat ile) tabi
olmay liizumlu girmedi ve (O'nun gibi,) “Sana,
sanina wygun sekilde kulluk edemedik!” demedi?
Mevlina bu sozii tam ve kemaliyle bildi/bana
bildirdi, bu soziin kaynags nedir, nereye kadar gider,
sonu nereye varer? Strrinin temizliginden dolay:

bu sizden mest Garbog) oldu, strri tertemiz ve pak
oldugu icin ona apagik zahir oldu. Ben de bu soziin
lezzetini, onun sarbogluguyla tanidim, daba ince bu
soziin lezzetinden gafil ve babersizdim.

Sonra Hz. Mevlana bineginden inip
etrafindakilere izin verdi ve Hz. Sems’i
alip medreseye gotirmelerini emretti.



Anlatildigina gor Hz. Sems medresede
kendine gelinceye kadar bast Hz. Mevlana’nin
dizinde istirahat etmisti, kendine geldikten
sonra elinden tuttu, yirtidiiler ve uzunca bir
stire birbirleriyle goriisiip konustular, sohbet
ettiler.

Ug ay gegmisti ve halvethanede gece giindiiz
demeden savm-1 visél ile bir aradaydilar.
Kimseler yanlarina varmaya cesaret
edemiyordu. Ancak Hz. Mevland’nin resmi
ve toplumsal faaliyetlerini askiya almasina,
Hz. Sems’in men’ etmesiyle kitaplarmndan
hatta adeta vird edindigi muhterem babas1
Sultani’l-Ulema’nin Maarif’ini okumaktan
ve medreselerinden uzaklasmasina sebep
olan bu garip gorinisli dervis belli ki gitgide
artan homurdanmalara sebep olmaktaydi.
Neler oluyordu, Horasan topragi Tebriz’e

mi tabi oluyordu, Belhli Sultani’l-Ulema’nin
nazenin ve biricik oglu Tebrizli bir dervise
mi kapilmusti? Belli ki Hz. Mevlana’nin

Hz. Sems’te gordiigiini, etrafindakilerden
bir¢ogu goéremiyordu. Tipki ailesi, Tebriz'deki
hemgehrileri, hatta cihanin geri kalan1 gibi.
Oyle ki hizmetlerinde donen ve babasinin
izinden bir nebze olsun ayrilmayan geng
Sultan Veled dahi git-geller yastyordu ve daha
cok yasayacakti, akliyla gonlii arasina sarkag
kurmustu adeta...

Hz. Mevlana ise siirekli olarak Hz. Sems’i
tanimadiklarini ve bu sebeple kendilerine
garip goriinen bu dervisten sikayetci
olduklarini diisindiigii halka tiirlii nasihatlarda
buluyor, hata yaptiklarini dile getiriyordu.

Bir giin Meviana dervislere nasihat verds; onlara,
bizim niteliklerimizden soz acti. Dostlar, bu
sozlerden cok duygulandilar. Mevlina buyurdu

ki siz: “Allab yiiceligini arttirsin! Hiidavend
Semseddin-i Tebrizi'ye karst ufacik bir hosnutsuzluk

Hz. Mevlina Sems-i gordiim diyen kisiye salins bediye ediyor. Sevikib-1 Mendikab terciimesi,

Morgan Kiitiiphanesi
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ve cefa eseri gosterirseniz benim size verdigim
agiitlerle, sizin asire duyarlhigimiz sizin icin kapal
kalacaktur... Dostlar kendi kendilerine “Haysr!”
dediler. “Gidelim ondan af dileyelim, sucumuzu
bagislasin artik bundan sonra da Mevlina
Semseddine kars: terbiyesiz bir davranista
bulunmayalim.” Evin kapisina kadar geldiler, ama
igeriye girmeye yol bulamadilar.

Yol bulamadular, ¢iinkii yol vermeyen de bizzat
Hz. Sems idi. Degil mi ki o eksik isti'dadlilar
yine kendi zanlar1 iizere kendisine yonelip
dost edineceklerdi, bundan ne hasil olabilirdi
ki sirr1 aramadiktan sonra. Zaten Hz. Sems
pek coklarinin sohbetine yaklasamadig: ve
yaklasanlarin pek azinin tahammiil edebildigi
bir sahsiyetti. Onu gorebilmek her baykusun
kart degildi. Hz. Semsi ancak bahtiyarlar
gorebilirdi, Muhammedi kademin topragiyla
gozlerini siirmelemis bahtiyarlar...

Esasinda Hz. Sems’in, Konya'da bulundugu
stireler zarfinda sadece Hz. Mevlana ile
halvette bulunmadigi, zaman zaman topluma
karisarak cesitli meclislere dahil oldugu
anlagilmaktadir. Tabiatiyla bu durumun
toplumsal agidan menfi bir kargilik dogurmasi
kaginilmazdi. Nitekim evvelce de belirtildigi
tizere hakikati dogrudan ve net bir surette
ifade 4detindeydi Hz. Sems. Terbiye etme ve
ogretme tarzi da oldukca sert ve dogrudandi.
Pek fazla konusmayi tercih etmese de
konustugu zaman diisiincelerini agikga ifade
etmekten ¢cekinmezdi. Kendinden emin
surette ve yerinde bir sekilde ortaya koydugu
hiikkimleri ise siradan insanlar tarafindan
kabul edilmekte zorlanilacak derecede
hakikatin sertligini tastyordu. Ve bu durumun
kolaylikla kabullenilmesi neredeyse ¢ogu
muhatap i¢in imkansizdi. Hatta katildig: bir
mecliste s6yle sGylemisti:
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Dogru soyleyemiyorum. Ben dogruluga bagladimma
beni digar: atryorlar. Eger biisbiitin dogru
soylesem beni bir hamlede biitiin sehirlerden
stirer, kap1 disart ederlerdi. ... Eger gercegi
konugsaydim, bu medresedeki hepiniz canima
kastederdiniz, ama elinizden bir sey gelmezdi.

Giines Tutulmasi

Gitmekten bahsetmeye baglamist1 Hz. Sems,
alip basini gitmekten:

Sairin dedigi gibi; “Bizi sehrimizden kovarlarsa ne
¢tkar? Sebrin disindaki kirlar bizimdir.”

Allab tevfikini verirse ben de dyle bir yere
gidecegim ki, hi¢ kimseden bir ses seda gelmesin
oraya. Mubtelif yonlerden esen riizgérlar
birbirini kovalasin. Ben bir sey okuyaym,
onlarmn kulaklarma iifleyeyim; sen de oraya
kulaklarm: tutasin.Seneds, dayanag: olan kiginin
gonlii sendir, arkast kuvvetlidir, bi¢ bir seyden gam
yemez.

Biittin bu sikintili ortamda Hz. Sems yaklagik
bir yil sonra (21 Sevval 643 / 1245-6) ansizin
sehri terk ederek $am diyarmna gitmistir. Sanki
gunes tutulmus, bulutlarin ardina ¢ekilmistir.
Bu durumdan son derece miiteessir olan Hz.
Mevlana’nin biisbiitiin igine kapanip inzivaya
cekildigi ve gerek Hz. Sems ile bulundugu
dénemde ve gerekse onun ilk kaybolusundan/
gaybubetinden sonra bir takim suri degisimler
sergiledigi nakledilmektedir. Soyle ki, hakikat
ehli ariflerin giydigi hirka yerine yashlarin
kisvesi olarak geleneksellesmis hindibari adt
verilen kumagtan bir fereci ve ulema tarzinca
sardig1 ve taylesan biraktig1 sarigi yerine

de bal renginde yiinden yapilmuis bir kiilah1
serpus edinip sarigini da seker-aviz tarzda
sardi. Oteden beri dort gozlii olan rebabi da
alt1 gozli yapmalarint buyurup evvelce asina



olup 4det edinmedigi semanin temellerini att1
ve gece giindiiz daima semé’, vecd ve yogun
bir riyazet ile mesgul oldu. Bir an karar ve
stikiinet bulmadi. Zaman zaman ilahi agkin
kiblegahi olarak gordiigii Hz. Sems’e soyle
sesleniyordu:

Ben bir iilkenin zahidi ve minberin vaiziydim,
Gonliimiin alim yazist sana ellerini ¢irparak kosan

bir asik kildi beni...

Gergekten de Hz. Sems ile tanismazdan evvel
adeta devrinin Imam Gazzali’si mesabesinde
bulunan Hz. Mevlani, onunla tanigtiktan
sonra yaninda, babasinin huzurundaki bir
cocuk ya da yeni ihtida etmis bir miibtedi gibi
mahcub bir tavra biirinmekteydi.

Esasta Hz. Mevlana’nin tavrinda goriilen
biitiin bu stri degisimlerin her bir unsuru
manevi degisime eslik eden sembolik
gondermeler tasimaktayd:. Biitiin bunlar
anlamlandiramayan halk tabakasindan ise
kimileri sebep bildikleri Hz. $ems’e kin
gitmeye devam ediyor, kimileri ise yapip
ettiklerinden pismanlik duyup 6ziirler
diliyorlardi.

Peki, ne olmustu ve gayet muntazam surette
devam ede gelen hayatta ani bir degisime
sebep olan bu miildkatin dogurdugu neticeler
neydi? Bu soruya verilebilecek muhtasar-
miifid cevabt Hz. Sultan Veled’in anlatisinda
bulmaktay1z:

“‘Meviina'nin, Allab nezdinde, sidk ve safa
agisimdan berkesten daba bususi bir durumu vard:

Allab, Sems’in ona yiiz gostermesine, o suretle de

busiisiyetin, yakimligin daba da artmasina raz: oldu.

(Diledi ki) artik bagkasina tama’ etmesin,
baskasinn sevgisini (mibr) gonliinden atsin.
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Alemde, essiz (ferid) olsa, asriniz dzii-ozeti
bulunsa bile O’ndan baska hi¢ kimseyi

aramasin

Kimseye bu bususi ata nasib olmasin, bu busiisi
likdya ancak o nail olsun.

Bir hayli bekleyisten sonra Sems'in yiiziinii gordii;
serlar, ona giin gibi agikar oldu.

Goriilmesi miimkiin olmayan: gordii, kimseden
duyulmayacak seyleri duydu.

Niyaz ederek onun kokusunu ald da perdesiz olarak
yiiziinii gordii.

Ona dgik olup elden ¢ikts, katinda yiicelikle al¢aklik
bir kesildl.

Onu evine davet etti, ey padisab dedi, bu dervisten
isit

Evim sana layik degil ama, sidk ile dsiginim senin
ben

Kulun nesi varsa, ne elde ederse; siiphesiz bepst, o

hécedir (efendisinindir)

Bundan boyle ev, senin evindir; tam bir giivenle
(vesikat) dosdogru yiirii (hareket et)

Bundan sonra ber ikisi de bog bir suretle yiiriidiiler;
sevinerek, giilerek eve dogru yol aldilar.

Bir zaman beraber bulundular, bir iki yil rabat ve
buzura daldilar.

Hakk'in gayreti ciisa geldi de ansizin biitiin dillere
bir dedi kodu bir fisiltsder diistii”

Tekrar hatirlatmakta fayda var ki Hz. Sems
tutum ve davranislarinda aksiyoner bir tavr
benimsemisti. Tam bir miitibaat ile baglt
bulundugu, giinesi sag ay1 da sol eline verseler
dahi hak bildigi yoldan vazge¢meyecegini ifade
buyuran Rastl-i Ekrem Efendimiz’in (s.a.v)
yolundaydi. Dolayisiyla degil Konya'da bir
guruh diinyay: karsisina almaya raziydi. Ancak



biitiin bu gidisler Hz. Mevlana’nin ve Hz.
Sems’in ménevi/irfani maceralarinin tamam

olmasi, kemalin elde edilmesi gayesine matuftu.

Oyle ya giiniin tamam olmas i¢in giinesin
dogusu gibi batmasi da gerekli degil miydi?
Nitekim Hz Sems’in gaybubet halleri ve

Hz. Mevlana'dan ayrilmalarinin sebebini bu
minvalde su ifadelerle izah eder:

“Eger elinden gelirse, oyle davran ki, ben senin isin
ve bayrin igin sefere cikmak zorunda kalmayayim.

Ve i5, daba once yaptigim yolculuk sayesinde tamam
olmusg olsun. Bu, iyi olurdu.

Zira sana seyabat etmeni emredecek bir konumda
degilim.
Ben senin iginin yoluna girmesi cibetinden bu

yolculugu kendim iistlenirim.

Zira ayrilk pigiricidir.

Her iki tarafin da batirin: gozetme adma daba once
soylemedigim seyler vards, ikiyiizliiliik ettim ve
kapalr konugstum. Actk olmak gerek ki su is degerini
bulsun.

Senin isinin yola girmesi igin elli yolculuk yaparim.
Benim yolculuklarim senin isinin tamamlanmast
icindir.

Yoksa benim i¢in Anadolu’yla Sam'in ne fark: var?

Kabede olmamia Istanbulda olmamn ne fark:
olabilir?

Ama su kesindir ki, ayriltk hem pisirir hem
yetistirip siisler.”

Hz. Mevlana ise ayni/benzer kelimeleri
kullanarak nazmen cevap verir:

Agk iginde azap cekerek, agk: tadarak sabah
etmedeyim, aksam etmede

kalbim ask atesinin iistiinde doniip durmada,
kevranyp yanmada.

Beni aritmak, yetistirip siislemek iimidiyle brraksp
gidersen,

sunu bil ki ben sensiz ne armip yetisir ne de
diizgiin bir hale gelirim.

Ne diye kalbin katilagts; ne vakte dek siirecek bu?

Ne vakte degin diigtiigiim bir bale aglaysp
duracagim ben?

Size kurban olayim diyebilmek en sevdigim
seylerden,

kurban olursam sizinle dirilirim; ugrunuza olen
derler bana.

Teselli ederek sabretmemi buyurdunuz amma

sanmayun ki bu o cegit bir ask, degil ki
sabredebileyim

Hz. Sems’in hakikati idrak ve kemali elde
etme yolunda cem’den sonraki fark haline
isaret eder tarzda fark/firdk (kavugma
mukabilindeki ayrilik) ve bunun zahiri
plandaki sembolik karsiligr olan sefer ve
seyahati gerekli gordiigii asikar. Ustelik
bunu hem kendi namina ve hem de Hz.
Mevlana namina 6nemsemekteydi. Ancak
Hz. Mevland’nin durumunun ve imkanlarinin,
kendisinin sahip bulundugu imkanlardan
bagka oldugunun da farkindaydi. Kendisi her
yere girip ¢ikabilir, herkesle distip kalkabilir,
her kése-bucakta geceleyebilirdi. Ancak

bir “sehir miiftiisi’” olan Hz. Mevlana 6yle
miydi, nasil diyebilirdi ki ona sen de gel
diye. Caresiz gidecek ve bu ¢etin vazifeyi

bir kere daha tistlenecekti, hem kendisi

hem de Hz. Mevlana adina. Bu durum
Mevlevi gelenek tarafindan da titizlikle
yorumlanmustir. Nitekim Eflaki, Hz. Sems’in
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Hz. Mevlana’dan ayrilisini bir tiir celal tecellisi
olarak degerlendirir. O zamana kadar Hz.
Mevlana’nin, Hz. Semsite sadece cemal
tecellisini miisahede ettigini, bu miisahedenin
tam olabilmesi i¢in Hz. Sems’in Konya'dan
ayrildigini boylelikle de Hz. Mevlana’nin celal
tecellisine de muhatap kaldig1 yorumunda
bulunur.

Sunu da kesin olarak belirtmek gerekmektedir
ki Hz. Sems, Hz. Mevland’'nin hakikati idrak
yolculugunda ve tahkik tavrini elde etmesinde
6nemli rolii bulunan bir figiirdiir ve bu rol ayn1
zamanda Hz. Sems cihetinden bakildiginda Hz.
Mevlana tarafindan da sergilenmistir. Ancak
Hz. Mevland’nin sufi karakterini ve hakikatin
huzurundaki durus ve tavrini sadece Hz. Sems
ile iligkisi baglamina indirgeyerek aciklamak
son derece hatali bir yaklagim olacaktur.
Nitekim bizzat kendisi $6yle buyururlar:

“Eger Mevland-y: Bozork (Babast Sultanii'l-
Ulema) birkag yil daba kalsayd: ben Sems-i

Tebriziyi talebe mubtag m: olurdum?”

Bagka bir sefer, Hz. Sems kendisine
soruldugunda, “Sems-i Tebrizi sadece
bahanedir, giizel ve latif olan biziz” seklinde
cevap vermisti.

Bulutlarin Ardina Cekilen Giines

Eflaki, kendisinden gelen bir mektupla Sam
diyarinda oldugunu 6grendigi Hz. Sems’e
hitaben Hz. Mevldni’nin bin bir niyazla dolu
mektuplar gonderdigini nakleder. Nihayet Hz.
Mevlana’nin niyazlarinin karsilik buldugunu

ve Hz. Sems’in yaklasik bir y1l sonra -Hz.
Mevlana’'nin niyazina mi yoksa hasretine

mi dayanamadi bilinmez- ¢agrilara uyup
Konya’ya tekrar dondigiinii ekler. Dahast
belki de kaliciligin1 per¢inlemek adina bu sefer
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Hz. Mevland’nin evlatligr Kimya Hatun ile
evlenmistir. Su var ki s6z konusu evlilik pek
kisa siirmiis ve Kimya Hatun'un ani vefatindan
yedi giin kadar sonra, 644 yilinin Saban ayinda
(Aralik 1246) Hz. Sems, Konya'dan tekrar
ayrilmustir. Ancak gerek Sipehsalar’in ve
gerekse Sultan Veled’in eserlerinde bu hususta
sessiz kalmalar1 Hz. Sems’in Sam diyarina
(Halep ve Dimagk sehirlerine) iki defa degil
de sadece bir defa gittigi ihtimalini giindeme
getirmektedir. Eflaki’nin naklettigi bu ikinci
gelisteki ikametinin pek kisa olusu ve asil
meseleye taalluk eden yoniiniin ehemmiyetsiz
bulunusu gibi sebeplerle diger miielliflerin bu
hususu ihmal ettikleri de var sayilabilir.

Neticede Hz. Sems’in bu ikinci gaybubetinin
ardindan da Hz. Mevlana ilkinde oldugu

gibi kendisini sormaya/sorusturmaya ve
aramaya devam etmisti. Hatta ondan haber
getirdigini iddia eden yalancilar1 dahi
bahsislere boguyordu. Neticede bulundugu
yeri 6grendiginde bu defa sadece mektupla
yetinmemis, kalabalik bir heyetle birlikte
oglu Hz. Sultan Veled’i bizzat Sam’a
gondererek Hz. Sems’i muhakkak getirmesini
tenbihlemisti.

Er oglu er, Hz. Sultan Veled, ustelik
gonliindeki git-geller hala devam ederken
hem veraset ve hem de asalet yoluyla sahip
bulundugu feraset ve neziketle Hz. Sems’i,
ileri siirdiigi tiim mazeretlere ragmen

ikna etmis ve birlikte Konya'’ya dogru yola
koyulmugslardir. Yolda Hz. Sultan Veled Hz.
Sems’i pesi sira yaya surette takip etmekteydi.
Kendisinin de bir binite binmesini teklif eden
Hz. Sems’e verdigi cevabryla dahi takdirini
kazanmadayd1. Hz. Sultan Veled, seyr u
stilukunda 6nemli bir merhale olan bu seyahati
su sekilde ifade etmektedir:



Hz. Mevlina'nin
dervigleriyle

son bulugmast.
Sevakib-1 Mendkib
Terciimesi,Morgan
Kiitiiphanesi
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“Veled, ey padisablar padisab: deds; seninle ayni
tarzda olmak elimden gelmez,

Hem padisab ata binsin, hem kul; layik degil bu,
sakn soyleme bunu, nasil olabilir bu,

Atlr olmak sana deger padisabim; ciinkii sen
sevgilisin, bense dsigim,

Sen, gercekten de efendisin, bense kulum; batta sen
cansin, ben seninle diriyim,

Benim yaya gitmem, senin ardinda bagim: ayak
yapip kosmam gerek,

Boylece Veled, bir aydan fazla bir miiddet yayan
- yapaldak yiiriidii: kimi inigte, kimi yokugta,
durmaksizin yol alds,

Yol, yolculuk giictii ama kolay goriindii; ¢iinkii o
zabmet, definenin kapisindaki kilidi agmagts,

Yolda O'ndan binlerce str duydu; gogiin de ardimda
yiizlerce dlem gordii,

Hig¢ kimseye bu, nasib olmamagtar; onun her
thsanindan yeniden yeniye sevinmedeydi”

Hz. Sems, bu durumu Konya'da babasina
bildirerek memnuniyetini ifade etmis ve Hz.
Sultan Veled hakkindaki kanaatini soyle dile
getirmistir:

“Simdi benim Tanr: vergisi olan iki halim vardar.
Biri bagim, iteki sirrimdrr: Bagimu tam bir
samimiyetle Mevlindanin yoluna feda ettim. Strrima
da Bahaeddine verdim. Mevlina bazretleri bu hile
$ahit olsun. Zira eger Mevlinda Babaeddinin Nub
kadar omrii olsaydr ve bepsini ibidet ve riyizete
barcasayds yine bu yolculukta benden ona ulagan sir
kadar sirra mityesser olamazds. Sizden de nasiplere
natl olacags ve bir pirin olgunluguna ulasacag,
bivyiik bir seyb olacagt umulur ingallah.”
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Gurib Vakti: Aksam ya da Ah Sam!

Hz. Mevlana’nin yanmalari-yakimalari, Hz.
Sultan Veled’in samimiyet ve fedakarliklari,

Hz. Sems’in gurbete ve vahsete katlanmalari...
Hepsi bir bir netice vermis, sabirla koruk
helvaya doniigmiistii. Giines yeniden Konya
burcunda dogmus, hususiyle esasa miiteallik
mevzu beklenen seviyeye gelmisti. Birbirlerini
Ask’in kiblesi olarak géren iki hemdemin

vuslatt kadar ayriligi da manevi ilerlemenin en
iyi yontemlerinden biriydi, tistelik meyvelerini
de vermisti. Nitekim hakikati idrak ve kemali
elde etme yolunda isler yoluna girsin niyetiyle
Sam diyarma giden Hz. $ems’in ¢abalar1 bosuna
degildi. Konya’ya geldigi her defasinda Hz.
Mevlana'y1 daha tistiin bir kemal seviyesinde ve
bu seviyenin tezahiiriine baglt daha istiin bir
surette bulmaktaydi. Her ne kadar Hz. Mevlani,
Hz. Sems’in gidisinden hognut olmasa da, sik sik
Sam’t hasretle ansa da Hz. $ems’in her gelisinde
bagskaca bir haletle karsilasmas1 bu ayrilig degerli
hale getirmekteydi. Oyle ki bu giiniin bir giinliik
sohbeti evvelki sohbetin bir yilina bedeldi, her
ne kadar vuslat daha 6ncelikli ve firak daha zor
ve mugkil gortinse de.

Ancak degismeyen bir durum varsa o da bunca
nasihat, 6ziir ve tevbe ile birlikte Konya'daki
miridan ve halkin tamaminin olmasa da bir
bolimiinin Hz. Sems’e yonelik menfi tutum
ve davransslariydi. Homurdanmalar tekrar
arttiginda Hz. Sems Hz. Sultan Veled’e,

ilim ve irfanda esi benzeri olmayan Hz.
Mevlana’dan kendisini ayirmak istediklerini,
bu defa ortadan kaybolduktan sonra hig
kimsenin izini bulamayacagin1 belirterek
yakinmaktayd.

Nihayet Hz. Sems, kararini bir kez daha
gerceklestirdi ve 8 Saban 645 (8 Aralik 1247)
tarihinde sir oldu kayiplara karist1.



Hz. Sems’in ayrilig: yiziinden Mevlana’'nin
gece giindiiz hig¢ karari kalmadi, huzuru

kagti, medresenin sahanliginda geziniyor ve
rubailer soyliyordu. Kaynaklar bu sefer de
Hz. Mevlana’nin suri degisimini naklederler.
Basina duhani (duman rengi) bir sarik sarmisti
ve bir daha beyaz saritk sarmadi. Yemen ve
Hind kumagindan (bord-i Yemeni ve Hind1)
bir fereci yaptird: ve 6mriiniin sonuna kadar
da kisvesi bu oldu. Daima sema etmekte

ve agkla siirler sdylemekteydi. Bir miiddet
gelen bazi haberler tizerine Hz. Sems’i bulma
tumidiyle Sam’a giden Hz. Mevlidn bulamadan
geri donmiustil. Anlasilan o ki bu timitle

¢ dort sefer yola ¢ikan Hz. Mevlana, her
defasinda eli bos ancak gonlii dolu surette geri
donmekteydi.

Nihayet Hz. Sultan Veled’in de ifade ettigi
gibi Sam’da Hz. $ems’in suretini bulamayan
Hz. Mevlana, Sems’in manasini bulmus,
ustelik kendi i¢ diinyasinda bulmus, boylelikle
vahdet tamam olmugtur.

Hz. Semsin nihéi gaybubetinden sonra Hz.
Mevlan&d’nin kemale ermis bir arif olarak
Mesnevi-i Serif’i soyledigi, seyr u siiliik ve
ma’rifetulldha dair bahisleri kamil bir seyh
edasiyla terenniim ettigi, cocukluk-genglik
caglarinda babast Hz. Bahaeddin Veled'in ve
seyhi Hz. Muhakkik Tirmizi’nin teslikinde
idrak ettigi ask ve ma’rifete dair ahvali Hz.
Sems ile birlikte bir kere daha tahsil ettigi
soylenir.

Batmayan Giines

Beri taraftan Hz. Sems’e ne oldugu sorusu
daha ilk giinlerden beri bir muamma olarak
kalmus, iizerinde ittifak edilen kat’i bir
neticeye ulagitlamamustir ve ulagilabilecek
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gibi de gozilkmemektedir. Ozellikle
klasik kaynaklardaki muhtelif yorumlara
sebep olan rivayetler ya da suskunluklar
meseleyi kaplayan sis perdesini daha da
yogunlagtirmaktadir.

Eflaki’nin bir rivayetine nazaran Hz. Sems,
Hz. Mevlana ile halvette sohbet halindeyken
birisi disar1 ¢ikmast i¢in isarette bulunmus, o
da ayaga kalkip “Beni 6ldiirmeye ¢agiriyorlar!”
deyince, uzunca bir duraklamanin ardindan
Hz. Mevlana ise “Halk ve emr O’na aittir”
ayetine uygun hareket etmek gerektigini
belirtmisti.

Devaminda anlatildigina gore yedi kisi Hz.
Sems’e pusu kurmus ve firsat bulunca da bir
bicak saplamuglardi. Ancak Hz. Sems, 6yle
gucli bir nara att1 ki kendilerinden gectiler.
Kendilerine geldiklerinde ise birka¢ damla
kandan bagka bir iz yoktu ve Hz. Sems
kayiplara karismistr. Ustelik o giin sabahtan
aksama kadar o mana sultanindan hig¢bir

iz elde edilememisti. (Yani cenaze yoktu)
Durum Hz. Mevlan#'ya iletildiginde Hakk
Teala’nin hitkmiine boyun egilmesi gerektigini
ifade ederek heyecanlar gosterdigi, semaya
ve mersiyeler sdylemeye bagladig: ilave edilir.
Eflaki rivayetin devaminda suikast¢ilerin kisa
zaman igerisinde teker teker tiirlii sikintilara
diicar olduklarini ya da 6ldiiklerini bildirirken
bu meyanda Hz. Mevland’nin oglu Alaaddin’i
de suikastgilerle birlikte anar ve bir hastalik
sebebiyle o giinlerde vefat ettigini kaydeder.
Eflaki’ye gore Hz. Mevlana kizginlikla,
kendinden 6nce gécen oglunun cenazesine
istirak etmemistir. Esasinda Hz. Sems’in
arasinn soguk oldugu Sipehsalar’n kimi
anlatilarindan da anlagilmaktadir.

Eflaki’nin diger bir rivayetine gore ise
Hz. Sems, suikastgiler tarafindan sehid



edilerek cenazesi bir kuyuya atidmistir.

Ve Hz. Sems, bir gece Hz. Sultan Veled’e
rityasinda goriinerek uykuya daldigin
bildirip yerini haber vermis ve Hz. Sultan
Veled de miiritleriyle cenazesini kuyudan
cikartip Mevlana medresinde mimar Emir
Bedreddin’in merkadi yanina defnetmisti.

Eflaki, bazi dostlarin Hz. Sems’in o topluluktan
darbe yedikten sonra kayboldugunda miittefik
olduklarini, bazilarmnm onun Mevlana-y:
Bozorg'un (Sultaniy’l-Ulema Baha-i Veled)
yaninda medfun bulundugunu soylediklerini
kaydeder. Ancak Go6lpinarli bu merkadin
Semseddin Yahya adli bagka bir zata aid
oldugunu dolaystyla bir yanilginin s6z konusu
oldugunu belirtmektedir. Nihayet Eflaki
yukaridaki ikinci rivayeti nakledip “bu,
herkesin bilmedigi bir sirdir” kaydiyla hikayeyi

tamamlar.

Eflaki’nin kayitlart Hz. Sems’in Konya'da

bir grup suikatgi tarafindan sehid edildigi ve
gizlice burada defnedildigi sonucunu dogurur.
Ustelik s6z arasindaki ifadeleri kendisinin de
bu kanaatte oldugunu ihsas eder mahiyettedir.
Ancak biitiin bu rivayetler kendi i¢inde bir¢ok
celiski ve siipheler barindirmaktadir. Ote
yandan Hz. Sultan Veled’in ve Sipehsalar’in
eserlerinde, Efliki’nin bu rivayetlerini
destekleyecek degil bir ibare isaret dahi
yoktur. el-Cevahiru’l-Mudie gibi muasir ya

da yakin donem kaynaklarin bazilar: da, Hz.
Sems’in katledildigi seklindeki rivayeti cerh
ederek dogru bulmamis ve gaybubetini ifade
etmiglerdir. Son donem arastirmacilarindan F.
Lewis, Hz. Sems’in sehid edildigi iddialarin
titizlikle degerlendirmis ve gayet ikna edici
bi¢imde reddetmistir.

Netice olarak denilebilir ki gerek Hz.
Sultan Veled’in ve Sipehsalar’in bu konudaki
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sessizlikleri, gerekse Hz. Sems’in son
gaybubetinin akabinde Hz. Mevlina ve yakin
¢evresinin tutum ve tavirlari, hatta Divan-1
Kebir'deki bazi gazellerinin Hz. Sems’in
Tebriz’e gittigine dair isaretler barmndirdig:
seklinde yorumlanabilmesi gibi bir ¢ok
karineden hareketle, Mevlevi gelenegin sahip
oldugu genel tavir; Hz. Sems’in aniden ve
son kere ortadan kayboldugu ve bir daha geri
gelmedigi yoniindedir. Sureti kaybolup gitse
de manasi baki kalmigtir.

[lave olarak Hz. Sems’i bulmak niyetiyle
birka¢ defa Sam diyarina giden Hz.
Mevland’nin arayist da biisbiitiin sonugsuz
kalmamus, aksine sureta onu bulamasa da
manast kendisinde zuhur etmisti. Nitekim
Konya’ya doniislerinde s6z konusu mananin
mazhari olmak haysiyetiyle Seyh Selahaddin
Zerktib-i Konevi'yi kendisine hemdem seg¢ip
onunla kaynasmust1. Ayrica i¢inde bulundugu
ask ve coskunluk hali irsida mani oluyordu
ve bu sebeple miiridlerin iglerini de yeni
halifesine havale etmisti. Giil mevsimi ge¢ip
gittiyse gil suyu da eksik degildi ya.

Hz. Sems kendisine soruldugunda, «Sems-i
Tebrizi sadece bahanedir, giizel ve latif olan
biziz” seklinde cevap veriyor, Hz. Sems’i
gorememekten yakinan bir dervisi de, “Sayet
Sems-i Tebrizi’ye erisemediysen 6yle birisine
eristin ki, saginin her telinde yiizbinlerce
Sems vardir” seklinde miijdeliyor ve hatta
gayrete dokunur endisesiyle Hz. Selahaddin’in
yaninda Hz. Sems’in anilmamasi gerektigini
tenbihliyordu.

Bu merhale arastirmacilarin bityiik bir
kisminca da tekrarlandigs izere Hz. Mevlana
icin, Omriini ti¢ asamadan mitesekkil bir
stirecle ifade etme vaktiydi:



Dervigler Hz. Mevlina
ile son defa goriigiiyorlar,
Sevikib-1 Mendikib
terciimesi, Topkapt

Saray: Miizesi
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“Omriimiin hiilasasi sadece su ii¢ kelimedir;
hamdim, pistim, yandim”

Hz. Seyyid Burhaneddin Muhakkik Tirmizi,
nezdinde pisen Mevlana, Hz. Sems ile
yanmist1. Ve nihayet boylelikle Hz. Sems’in

e |
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vazifesi de tamama ermis; askin iki yoniini
teskil eden asik ve masuk kibleleri yikilmus,
geriye sadece “Ask” baki kalmist.

Hz. Sems’in Aziz Hatiras1 /
Makamlar1 ve Merkadi

Giines guruba yiiz tutsa batmamak tizere
dogmus, giin tamam olmustu, ancak sadece
zahire bakan ve i¢ diinyasint Muhammedji
nurun galip giinesiyle aydinlatamayan gozler
i¢in karanlik ¢agrydr sadece; siki1 sikiya topraga
sarilip hala giinesi ufukta arayan, bir tiirla
kanatlanip ugamayan toprak kuslari i¢in.

Hz. Sems’in manevi hatiras1 goniillerde ve
dillerde Hz. Mevlani vasitasiyla kiyamete
degin yanki bulacakti, peki ya maddi olarak
kendisinden geriye ne kaldr?

Bu minvalde ilk olarak sohbetlerinden
miitesekkil bulunan ve gelenek icerisinde
“Hirka-i Sems” olarak da anilan “Makalat” adli
eserini zikredebiliriz.

Makalat, Hz. Sems’in “hal”inin yine kendi
lisaninda “kal”e doniismis sekli, sohbetlerinde
tutulan perakende notlarin bir derlemesidir.
Hz. Sems’in 1stilahinda maddi ve manevi
boyutlartyla “sohbet”in sembolik ifadesi olan
“Hirka/Hirka-i Sems” temsiliyle adlandirilmas:
da bu sebeple olsa gerektir. Muhtasar ve
mufassal iki versiyonu bulunmaktadir

bu eserin. Muhtasar versiyonun Hz.

Sems’in saheserlerinden olan Hz. Sultan
Veled tarafindan olusturuldugu neredeyse
kesindir. Ancak her iki versiyonun birlikte
sanki Mevlevi gelenek tarafindan esere ilgi
gosterilmedigi zehabini uyandiracak derecede
niisha sayist pek azdir. Oysa ki agik ya da
ortitk bicimde Mesnevi-i Serif’in, Divan-1
Kebir'deki pek ¢ok gazelin, Fihi Ma Fih'teki



kimi sohbetlerin, Makalit’in en mufassal
seklini teskil ettigini belirtmek gayet yerinde
olacaktir. Zaten Hz. Sems Hz. Mevlana’da
sahit oldugu engin kabiliyetlerin ifade yoniine
de isaretle bu durumu ¢ok 6nceden dile
getirmisti:

“Bana, ne babam, ne anam, onun gosterdigi
ilgiyi gostermistir. O benim s6zlerimi en
hos bir sekilde soyler. O, benim kendisine
yapmadigim iyilikleri bana yapmustir.”

Hz. Sems’in diger bir maddi hatiras: da Konya
basta olmak tizere Nigde, Hoy, Tebriz ve
Multan gibi sehirlerde, kendisine nisbet edilen
tiirbe ve makamlardir. Konya'daki makamu,
suikast iddialar1 akabinde Hz. Sems’in
cenazesinin atildig: iddia edilen kuyunun
oldugu bélgededir ve suikast iddiasin1 kabul
edenlerin ¢oguna gore Hz. Sems burada
medfindur. Ancak Mevlevi gelenek s6z
konusu mekani bir tiirbeden ziyade makam
olarak degerlendirmis ancak yan1 bagina bir
zaviye ingasin1 da ihmal etmemistir.

Ote yandan Timurlular dénemi devlet adami
ve tarih¢ilerinden Fasih-i Hafi’'nin Miicmel-i
Fasihi adli kronigindeki Hz. Sems’in, Hz.
Mevlana ile ayn1 yilda goctiigii ve bugiin Iran
sinirlarinda bulunan Hoy sehrinde medfun
bulundugu seklindeki kaydina dayanan kimi
aragtirmacilara gére Hz. Sems’in tiirbesi de
oradadir. Bu iddiay1 destekler mahiyetteki bir
diger rivayet de Kantini Sultan Siileyman’in

2 Eyliil 1535°de vezir-i azam Ibrahim Pasa ile
birlikte Hoy'da Sems-i Tebrizi’nin tiirbesini
ziyaret etigi yoniindeki kayittir. Dolayisiyla
Hoy’daki makamin da ge¢-klasik donemden
itibaren muteber goriildiigi soylenebilir. Tlave
olarak modern dénemde daha ¢ok kiiltiirel ve
turistik nitelikli oldugu diistiiniilen kaygilarla
Hoy sehrindeki bu makam ve etrafindaki
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Menar1 Sems ad1 verilen minare ve mimari
kalintilar restore edilmis, mekan 2007 yilinda

UNESCO Diinya Kiltiir Mirasi listesine aday
olarak sunulmustur.

Hoy'dan bagka Hz. Sems’in Tebriz'de vefat
ettigi ve Gegil bolgesindeki mezarliga
defnedildigi yoniinde iddialar da dile
getirilmektedir. Bir diger iddia ise zaman
icerisinde Nigde 6rneginde oldugu gibi
sade Anadoluda degil Pakistan-Hindistan
halk muhayyilesinde de oldukg¢a popiiler ve
efsanevi bir sahsiyete doniisen Hz. Sems’in
Multan'da vefat ettigi ve tiirbesinin burada
bulundugu yoniindeki inangtir. Ancak

s0z konusu tiirbenin Hz. Sems ile isim
benzerligine sahip bagkaca birine ait oldugu
anlasilmaktadir.

Biitiin bu iddia ve rivayetler kehkesanindan
Hz. Sems’in nerede ve ne zaman vefat ettigi,
tiirbesinin nerede bulunduguna dair kesin bir
neticeye ulasmak miimkiin gorinmemektedir.
Haddizatinda gerek Hz. Sems ve Hz.
Mevlana’nin yolunu can u goniilden takibe
omriini adamig Mevleviler ve gerekse muteber
Mevlevilik tarihi arastirmacilarinin biytik
bolimi Hz. Sems’in gaybubeti yoniindeki
ortak kanaatte birlesmektedirler. Neticede
tarihsel olarak Hz. Sems belki bu diinyadan
gurib edip ge¢mis ve gogmiistiir, ancak onun
tlirbesini toprak altinda aramak beyhudedir.
Hatta bir giin Hz. Mevlana’nin, bir zamanlar
Hz. Sems’in sohbetiyle senlenen hiicresinin
kapisinin 6niine bas koyup kirmizi miirekkep
ve kendi el yazisiyla soyle yazdig: aktarilir:
“Hizir’m (a.s.) masukunun makami”

Netice olarak diyebiliriz ki sevk-i ildhi ile
ansizin bir giin Konya'ya gelen Hz. Sems yine
sevk-i ilahi ile ansizin sirra kadem basmustir.



Cenab-1 Mevla’'nin nice velileri vardir
Zat’t miséli bilinip gériinmez, Habib’i misali
goriliip bilinmez

Kubbeleri altinda gizledigi, abasiyla sarip
sarmaladigy, sakladig:

Gayret hilatiyle kusatip siisledigi has kullar:

Kendisinden ve evliyasindan gayrisinin
tanimadigi/tantyamadig: nice veliler...

Bulanlara, bilenlere selam olsun...

Ask olsun...
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