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Ozet

Tiirk edebiyat tarihi agisindan 6zel bir yeri olan Mesnevi-yi Muradiyye,
Tiirk¢e Mesnevi serhleri agisindan da 6nemlidir. Mesnevi-yi Muradiyye onciilleri
olan Giilsehri’'nin Mantiku’t-Tayr ve Felekndme ile Ibrahim Beg Divanindan,
Mesnevi terciime ve serhini miistakil bir eser olarak ele alma bakimindan ayrilir.
Muini bu eserde, Mesnevi'nin birinci cildini 14.400 beyit gibi bir hacim igerisinde
serh eder. Eserin kendi donemi icerisinde Tiirkce ile serh edilmis olmasi dikkat
cekicidir.

Bu ¢aligmada once sairin hayati, edebi kisiligi iizerinde duruldu ve ardindan
da sarihin serh metodunun nasil bir dizgi igerisinde ilerledigi gostermeye ¢aligildi.
Sarihin diizenli bir ¢eviri-serh yontemi olmasa bile eseri isleyis bakimindan belirli
bir tertip ile yiirtidiigti goriiliir. Eser, Eski Anadolu Tiirkgesi dil o6zellikleri
gosterdigi i¢in ¢alisma, bu dil 6zelliklerinin 6zet olarak toplandig: bir baslk ile
ayrica degerlendirilmistir.
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Abstract

Mesnevi-yi Muradiyye, which has a special place in terms of Turkish literary
history, is also important in terms of Turkish Mesnevi commentaries. The
Mathnawi-yi Muradiyya differs from the Logic of Giilsehri, which are its
predecessors, in terms of treating the Mathnawi translation and commentary as a
separate work, from the Ibrahim Beg Divan. In this work, Muini annotates the
first volume of Mathnawi in a volume of 14.400 couplets. It is noteworthy that the
work was annotated in Turkish during its own period.
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In this study, first the poet's life and literary personality were focused on, and
then it was tried to show how the interpretation method of the song proceeds in a
string. Even if the narration does not have a regular translation-commentary
method, it is seen that the work is carried out with a certain order in terms of
functioning. Since the work shows the linguistic features of the Old Anatolian
Turkish, the work has been evaluated separately with a title in which these
linguistic features are summarized.

Keywords: Muini’d-din bin Mustafa, Masnawi-yi Muradiyya, translation,
commentary

Giris

Mesnevinin manzum bir metin olmasi, ona dair ilk terciime ve serh
denemelerini manzum metinlerin konusu haline getirmistir. Bu anlamda
hikayeleri dogrudan Mesnevi'den alarak ilk terciime ve serh denemelerini
Giilsehri (6.1335) yapar. Sair, Felekname ve Mantiku't-Tayr adli eserlerinde
Mesnevi'den sectigi bes hikdyenin terciime ve kismi serhlerini kaleme alir.
Giilsehri’den sonra benzer bir tecriibeyi Ibrahim Beg (XV. yy), Mesnevi'den
sectigi 12 hikayenin tercime-serh Ornegini Divan’inda gergeklestirir. Ancak
Mesnevi'nin birinci cildinin nazmen ceviri ve serhini iki cilt halinde 14.404
beyitlik bir hacimle ortaya koyan Mu'in'nin Mesnevi-yi Muradiyye’si, kendi
alaninda tek eser olma ozelligini tagir. Sarih sairin ortaya koydugu bu eserin
kendisinden once bir 6rnegi bulunmadig: gibi kendisinden sonra da bu capta

manzum bir Mesnevi serhi goriilmez.

dSA_ A

Mu’ini’den yarim asir sonra manzum Mesnevi serhi yapan Dede Omer
Rageni (0.1486/87)’nin Cobanname’si 530 beyit, Neyname’si ise 1082 beyittir.
Yine Mu’ini’den iki buguk asir sonra manzum Mesnevi serhi yapan Cevri'nin
(6.1654) Hall-i Tahkikat't 415 beyit, Ayni'l-FiiyGz’1 ise 1260 beyitlik segki
serhleridir. Bu vadide eser veren Adni Receb Dede (6.1689)nin Nahl-1
Tecelli’sinde ise Mesnevi’'den segilen agk konulu 339 beytin terciime serhi vardir.
Bu durumdan anlagilacagi tizere Mu’ini’nin eseri hem kendisinden 6nceki hem de
kendisinden sonraki manzum serhlerden kiyas kabul etmeyecek derecede
tstindiir ve agilamamis Ornek bir eser olarak edebiyat tarihindeki 6nemini

korumaktadir.
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Muini’nin Hayat1

Mesnevinin ilk miitercim sarihlerinden biri olan Muiniiddin bin
Mustafa’nin  hayati hakkindaki bilgiler, olduk¢a sinirlidir. Muini'ye dair
bilgilerimiz, onun giintimiize ulasan yegane eseri olan Mesnevi-yi Muradiyye’ye
dayanmaktadir. $arihin dogum ve 6liim tarihlerine dair elimizde bir kayit yoktur
ancak eserini 1436 yilinda yazmasina dayanarak on besinci asrin ilk yarisinda
yasamis oldugunu ileri siirebiliriz. Eserini Sultan II. Murad’a (1421-1444)
sunmustur. Mesnevi-yi Muradiyye’de gecen Mevleviyem Mevleviyem Mevlevi/
Mevlevi olmayan olur levlevi beytinden hareketle sairin Mevlevi tarikatina bagl
oldugunu soyleyebiliriz. Eserde bu hitkmiimiizii dogrulayan baska deliller de
vardir. $air, eserde Mevlana’nin yaninda Sems-i Tebrizi, Sultan Veled ve
Hiisameddin Celebi gibi diger yol biiyiiklerinden de hiirmet ve sitayisle
bahsetmektedir. $air, bu Mevlevi biiyiiklerinden sonra kendi seyhi olan
Abdurrahim adli bir zat1 da zikretmektedir. Sairin seyhi oldugu asikar olan bu
zatin, onun yasadig1 donemde iin salmis olan Abdurrahim-i Karahisari mi yoksa
Abdurrahim-i Merzifoni mi oldugu arastirmacilar tarafindan tartisilmis ancak bu
konuda ikna edici bir sonuca ulagilamamustir.

Muini’nin isminden ilk defa Afyon Ili Tarihi adl eserinde Siileyman Gonger
bahseder ve ilaveten sairin Afyonlu oldugunu soyler. Ancak bu bilginin
dogrulugundan emin degiliz. $arihin hayat1 ve eseri lizerinde daha sonra Faruk
Kadri Timurtas ve Hasibe Mazioglu da durmus ve Muini'nin seyhinin
Abdurrahim-i Merzifoni oldugunu ileri siirmiislerdir. Feridun Nafiz Uzluk ve ona
dayanarak da Gonger ise sarihin seyhinin Abdurrahim-i Karahisari olduguna
kanidirler.

Muini’nin 6nemi, bildigimiz kadariyla miistakil bir eserde Mesnevi'nin ilk
Tiirkge terciime ve agiklamasini yapan kisi olmasidir. Yazdigi Mesnevi serhiyle
doneminin 6nde gelen sairlerinden olan Muini, Mevlevi sairler arasinda da 6nemli
bir yere sahiptir.

Mevlevi tarikatina mensup olan sair, mutasavvif bir kisidir. Onun bu 6zelligi,
siirlerinin muhtevasini belirleyen temel etkenlerden birisidir. Eserine bakildiginda
Muinf’nin Mesnevi miitercimi ve agiklayicis1 olmasi hasebiyle bu konumun
geregine uygun olarak bir nasih gibi konustugu goriiliir. Metin iginde yer alan
kimi manzumelerde de duygularini sevkli bir sekilde dile getiren bir Hak asig1
goriintiisi verir. Sairin eserinde duragan dsluplu Ogretici ve hikmetli
manzumelerle Ilahi ask nesvesiyle yazilmis coskun siirler bir arada bulunur
(Yavuz, 2009; Uzluk, 1964; Kopriilii, 1933; Mazioglu, 1973, 2009; Timurtas, 1973;
Gonger, 1971).
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Mesnevi-yi Muradiyye

Muiniiddin bin Mustafa’nin Mesnevi-i Muradiyye adli eseri, Ibrahim Beg
Divanr’ndaki manzum terciime-serh nitelikli on iki Mevlana hikayesini saymazsak
Mesnevi’nin miistakil bir eser olarak ilk Tirkce terciime ve agiklamalarindan
biridir. Bu sebeple eser, Tiirk edebiyati tarihinde ve mesnevi edebiyati
diyebilecegimiz gelenek i¢cinde 6nemli bir yere sahiptir.

Mesnevi-i Muradiyye, Sultan II. Murad’in istegi iizerine yazilmistir. 1436
yilinda tamamlanan eser, Sultan II. Murad’a sunulmustur. Muini eserinin adinin
Mesnevi-yi Ma'nevi, lakabini ise Sultan Murad’a izafeten Mesnevi-yi Muradiyye
oldugunu soyler.

Iki ciltten olusan eserde 14.404 beyit yer almaktadir. Klasik tertibe uygun
olarak eserine besmele, hamdele ve salvele boliimleri ile baglayan Muini, tevhid,
na’t ve dort halifeye 6vgiiniin ardindan Mevlan4, Sems-i Tebrizi, Sultan Veled,
Hiisameddin Celebi ve hocas1 $eyh Abdurrahim’i 6ver. Bu bolimlerin ardindan
sarih, eserinin Mesnevi’den se¢me oldugunu ve bu se¢meyi Sultan II. Murad i¢in
yaptigini, eserinin sultan tarafindan kabul gorecegini iimit ettigini sdyler ve Sultan
II. Murad &vgiisiine gecer. Giris niteligindeki 233 beytin ardindan Mesnevinin
birinci cildinin terciime ve serhine gegcilir. Sarih her ne kadar se¢me beyitlerin
izah1 dese de eser Mesnevinin birinci cildinin tamaminin terciime ve serhidir.
Sairin bu beyanindan once segki yapip o beyitleri terciime ve serh etmeyi
diistindiigiinii ancak yazima baglayinca birinci cildin tamaminin terciime-serhini
yaptigini tahmin ediyoruz.

Iki ciltten olusan eserin ilk cildinde hakiki agk ile mecazi askin farkini igleyen
Padisah ve Cariye kissasi, taklit ile yakinin giiliing kiyasini anlatan Bakkal ve
Papagan hikayesi; din kisvesi altinda dini tahrif eden Yahudi padisahla Mecusi
vezirin hikéyesi, tevekkiilii yanlis anlayan Aslan ile Tavsan hikayesi vardir. Ana
hikayeler bunlar olmakla birlikte bu hikayelerin icine yerlestirilmis olan ve
Mesnevi'nin gergeveli hikdye anlayisindan gelen konuya uygun ikincil hikayeler
vardir.

Ikinci ciltte ise kullugun sultanliga galebe ¢aldigi Rum elgisinin Hz. Omer’i
ziyareti kissasi; 6lmeden once 6lmeyi anlatan Hindistan’a giden bir tiiccarin
papaganindan o yerin papaganlarina selam gotiirme kissasi; teslimin gergek
sultanlik olduguna dair Hz. Omer ile calgici kissasy; zahiri bilgi ile marifetin
farkinin islendigi yoksul bir bedevinin fakirlik yiiziinden karisi ile arasinda
gecenlerin kissasi; kibir ve gosterisin giiliingliigiinii anlatan omzuna aslan resmi
dovdiirmek isteyen bir Kazvinlinin kissasi yer alir. Yine bu ana kissalarin igine

50



serpistirilmis 6giit verici kiigiik hikayeler yer almaktadir. Bu hikéayelerin terciime
ve serhinin ardindan eser klasik tertibe uygun olarak hatime béliimii ile son bulur.

Kendinden 6nce ve devrinde yazilan mesneviler i¢inde en hacimli eser olan
Mesnevi-yi Muradiyye icinde yukarida bahsi gecen hikéyelerle ilgili yer yer
onlarin konularin1 da isleyen gazel ve kaside nazim sekilleriyle yazilmis
manzumeler de bulunur. Mesnevi'nin serhinin yapildigi beyitlerde aruzun
failatiin failatiin failiin kalibi kullanilirken gazel ve kasidelerde kullanilan aruz
kaliplar1 gesitlilik gostermektedir.

Eserinde Tiirkgeyi ustaca kullanan sairin Farsca manzumeler de yazmasi bu
dile vukufunu gosteren 6nemli bir o6l¢iittiir. Sarih eserin terciime ve agiklama
boliimlerinde sade ve anlagilir bir dil kullanirken lirik diyebilecegimiz boliimlerde
agir ve sanatli bir dil kullanmistir. Eserde ayrica dikkat ¢eken bir husus da sarihin
halk deyislerini, atasozleri ve deyimleri konuya uygun olarak ustaca ve sik sik
kullanmasidir. Bu da eseri daha anlasilir ve sohbet havasinda yazilmis bir eser
niteligine blirtindiriir.

Mesnevi-yi Muradiyye’den ilk bahseden Fuat Kopriili'diir. Kopriili eserin
miiterciminin mechul oldugunu séyler. Feridun Nafiz Uzluk eserden bahseden
ikinci kisidir. Sair Muini Mustafa’nin Mesnevi Cevirisi, Mesnevi-i Murddi baslhkli
bildirisi ile eseri ilim camiasina tanmitmustir. Silleyman Goénger ve Abdullah
Oztemiz Hacitahiroglu eser hakkinda bilgi veren diger aragtirmacilardir. Mesnevi-
yi Muradiyye’yi dil ve edebiyat camiasina en genis sekilde tanitan isimler ise eser
hakkinda hazirladiklar1 bildirilerle Faruk Kadri Timurtas ve Hasibe Mazioglu
olmustur (Yavuz, 2009; Uzluk, 1964; Kopriilii, 1933; Mazioglu, 1973, 2009;
Timurtas, 1973; Gonger, 1971).

Mesnevi-yi Muradiyye’nin Niishalar1

Eserin birinci cildinin bilinen iki niishasi, ikinci cildinin ise bir niishasi
vardir:

L. cilt a: Bursa i1 Halk Kiitiiphanesi, Eski Eserler Kismi, Ulucami Boliimii, nu.
1664. Miellif: Muiniiddin bin Mustafa. Telif tarihi: 839/1435-36. Miistensih:
Hasan b. Ahmed (vakfiye kaydina gore). Istinsah tarihi: 841/1437-38. Yk. 194, 6l¢.
278x178 mm.,, st. 18, yaz1 harekeli talike calar nesih, cetvelsiz, aharli kagit, krem
renginde, sark isi yerli olup kalin sirt1 mesin mukavva ciltli.

L cilt b: Cambridge Universitesi Kitiiphanesi, Yk. 204, st. 17, yaz1 harekeli
nesih, basliklar kirmizi cetvelsiz, kagit aharli, agik krem renginde, su damgali ve
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su yollu filigranl, kahverengi mesin ciltli, soguk semseli. Miiellif: Muintiddin bin
Mustafa. Telif tarihi: 839. Istinsah tarihi: 840?

IL. cilt: Bursa Il Halk Kiitiiphanesi, Eski Eserler Kismi, Ulucami Béliimii, nu.
1665. Yk. 214, 6l¢. 278x178 mm., st. 18, yazi1 harekeli talike ¢alar nesih, cetvelsiz,
krem renginde, sark isi yerli olup kalin, mesin ciltli, semseli (Yavuz, 2009).

Sarihin Serh Yontemi

Sarih, 215 beyitlik miinacat, naat, dort halife 6vgiisii, yol bityiiklerini anis ve
I1. Murad medhiyyesinden sonra 18 beyitlik ney redifli bir manzume ile asil amaci
olan Mesnevi serhine girizgah yapar. Bu kisimdaki 18 beytin Mesnevi'nin 18
beytini model aldig1 agiktir. Sarih, bu girizgahin arkasindan “Ciinan ki Hazret-i

A

Hudéavendigar Mi-Ferméayed Kuddise Sirrehii’l-‘Aziz” bashgi altinda Mesnevi

beyitlerinin terciime ve serh kismina gecer. Ik beyti su iki beyitle terciime eder:
Néle-i neyden isitgil ya bu ney

Kim neden aglar neden kdyner bu ney

Guis-1 has ag tuy sikayetler ider
Ayriliklardan hikéayetler ider (Yavuz, 2009)

Sarih, bu kisimda Mesnevi’nin neden ney ile basladig1 sorusuna su cevabi
verir ki bu cevap ayni zamanda bir Mesnevi savunmasidir: $arihe gore beyitteki
ney, kalem anlamina gelmektedir ve kalem de ilk zuhura gelen seydir. Neyin kalem
olarak agiklanmasi, kalemin de yorumlanmasi anlamina geldigi i¢in sarih, bu kez
kalemin de Hz. Peygamberin ruhuna tekabiil ettigini ve Hz. Peygamberin
ruhunun da biitiin ruhlarin siginak ve kamil miirsidi oldugunu ifade eder. Bu
kadar az izahtan akilli kisilerin ¢ok anlayacagini umarak diger beyitlerin ¢evirisine
gecer. Sarih beyitlerin gevirisinde belli bir yontem kullanmaz. Bazen terciime-
serhini yaptig1 beytin Farsca aslini verip ardindan geviriye gegerken bazen de aslin
yazmayarak cevirisini yapip o geviri {izerinden serhe geger.

Muini, Mesnevi beyitlerinin ¢evirisinde belli bir sisteme baglanamayacak bir
geviri tarzi izler. Cevirmen-sarih ilk 18 beyti, bir neyndme olarak diistindiigii igin
Mevldna’nin bizzat kaleme aldig1 rivayet edilen ilk 18 beytin bir ve {igiincii
beyitlerini Fars¢a asillartyla verip ardindan gevirisini yaparken diger 16 beyti
manzum geviri halinde metne dahil eder. §arihin bu kisimda yaptig1 farkl ve ilgi
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gekici bir sey ise ilk 18 beyit ¢evirisinde Mevlana'dan terciime ettigi beyitlerin
altina yerlestirdigi yorum beyitlerinin, ¢eviri beyitlerin yorumu olmamasidir.
Sarih bu kisimda Mesnevi'ye girizgdh olarak baglattigt 18 beyitlik ney
manzumesinin bir tiir devamini bu kissmda da kullanarak iki farklt metnin bir
arada ytiriidiigi tuhaf bir boliim olusturur. Sarihin Mesnevi beyitlerinin ¢evirileri
arasina ilave ettigi bu kisim, Mevlana’nin ilk 18 beyti ve sarihin neyname
manzumesi i¢ i¢e bir tertip ile ilerler. Sarih boylelikle bu kismi, Mevlana’nin 18
beytini kendi ney merkezli manzumesiyle harmanlayarak 57 beyitte tamamlar.

Sarihin ilk 18 beyit ¢eviri ve serhinde uyguladig: keyfi ¢eviri-serh anlayist,
metnin tamaminda goriilen bir diizenli diizensizlik halidir. Sarih ¢eviri-serhinde
kendisini heyecanlandiran bir konuyla karsilastiginda ceviri ve serhi birakarak
hemen araya o konuyla ilgili bir gazel ekleyerek hem anlatim1 renklendirir hem de
kendisinde farkindalik olusturan kavrami okuyucuya o gazel vasitasiyla aktarmay1
amaclar. Mesela sair;

Her kimiifi ki ol ‘isk-1la pervési yok
Kus gibidiir bi-per pervazi yok (Yavuz, 2009)

geviri beyti 6nce su dort beyitle serh eder:

‘Iski olmayan kisi hayvan-durur

Sireti ger streti insan-durur

Adem-i bi-derdi hergiz itme fark

Sol gemiden kim ola girdaba gark

Adem oldur kim ola ser-mest-i ‘15k

Démenin dutmis ola anufi dest-i ‘1sk

‘Isk etegin yahtid ol dutmuis ola
‘Isk elinden badeler yutmis ola (Yavuz, 2009)
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Ancak konunun agk olmasi kendisini de costurdugu i¢in bu coskuyu
muhatabina da gecirmek icin araya ask redifli su gazeli yerlestirir:

Kani 1k ah 1gk u vah 1sk
Bize sen lutf eyle ya Alldh 15k

Bu cihén biitdiir Halilullah 1sk

Old1 ol asnama hos evvah 1sk

Dost yolinda bize hemrah 15k
Hem refik u hem rah 1sk

Kthlar valih ider bir kah-1 15k
Bin hicab oda yakar bir 4h-115k

Aski hor eylemekdiir cah-115k
Nice yasuflar kul eyler ¢ah-1 15k

Dehr mahi semsden neyyir olur

Samse zav viriir su’a’-1 méah-1 15k

Bende-yi Abdurrahim ol ey Mu’in
Kim odur sdhenseh-i dergah-11sk (Yavuz, 2009)

Ancak kendisi de bir stfi olan sair, soz ask bahsine geldiginde bu kadarla da
yetinmeyerek aski bu kez de cogkuyla anlatmay1 birakarak “ Sirr-1 Sithan” baglig
altinda temkin diliyle anlatir. Sair burada, “Ey civan, aski nasil agiklayayim? Ask
kadehi canima aman vermez, alt1 yonden bana her nefes, Hak sarabini sunarlar ve
ben sevgilinin nuruyla sarhos olurum” diyerek soze girer. Alt1 yonden Hak
nurunu gordiigiinii soyleyen sarih, Cenab1 Hak s6z konusu oldugunda ne say1, ne
sinir, ne zat ve ne de cihet oldugunu soyler. Ona gore bu yol, nurdan nura nur ile
girilen yani muhtelif perdeleri olan bir yoldur. Bunun i¢in muhatabin da Hakk’in
nuruyla nurdan nura ulagarak bu yolculuga devam etmesi gerektigini soyler.
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Sair, ilk 18 beyti ney esash olarak terciimesini yapip serh ettikten sonra ilk
hikayeye kadar olan kismi da ask merkezli bir terciime ve serh ile gotiiriir.
Okuyucu bu kadar izahtan hicbir sey anlamasa bile en azindan ask sirlarini
soyleyen bir ney imajini idrak edecek diizeye gelmis olur.

Sarihin Mesnevi'nin ilk kismi igin ayrintisin1 verdigimiz bu geviri serh
yontemi, biitiin eserin serh yontemi oldugu i¢in konuyu burada kesmek isabetli
olacaktir.

Mesnevi-yi Muradiye’nin Dil ve imla Ozellikleri

Metin, Eski Anadolu Tiirk¢esi imla gelenegi ozellikleri gosterir. Gramer
ozelliklerinde de biyiik farkhiliklar goze c¢arpmaz. Eserde kapali e’nin
bulunduguna dair 6zel bir isaret yer almaz. Ben ve sen zamirleri, eserde bin ve sin
seklinde gecer. Eserde biiyiik iinlii uyumu tamdir. Kiigiik iinlii uyumu ise Eski
Anadolu Tirkeesindeki yuvarlaklasmalar ve yer yer de diizlesmelerden kaynakli
olarak bozulmaktadir. Metinde yuvarlaklasmanin b/m dudak {insiizlerinden, -g
diismesinden (sarig > saru gibi), bazi eklerden (-up, -dur-, -sun gibi) kaynaklandig1
belirlenmistir. Sitma, yuku gibi sézciiklerde kelime basinda iinlii diismesi; birbiri,
arayim gibi sozciiklerde eklerde {inlii diismesi Ornekleri tespit edilmistir.
Kendii+0z, n’it- gibi sozciiklerde {inlii birlesmeleri oldugu goriiliir. Metinde od,
bas, tad gibi sozciiklerde uzun tnliilerin kullanimina rastlanmigtir. Eserde {insiiz
degismeleri 6rnekleri de bulunmaktadir. Kelime basinda bugiinden farkli olarak
K'nin korundugu gorilmistiir: kanksy; kani gibi. Kelime i¢inde k>h degisimli
orneklere de rastlamigtir: korhu, uyhu, ohu- gibi. bar>var; bar->var-
orneklerinden de anlagilacag: gibi b>v degisimi de tamamlanmustir (Yavuz, 2009).

Sonug

Bu calismada Muinii'd-din bin Mustafa’nin serhinde kendine 6zgii bir
anlayisla, bir yontem gelistirmeye calistigi gozlemlenmistir. $arih, geviri serh
metninden ayrilarak zaman zaman kendi diisiincelerini esere déhil etmistir. Sarih,
Tiirkge bir serh yazmayi, bir 6viing vesilesi sayar. Eserin manzum olan bir metni
yine manzum bir geviri-serh yontemiyle anlatmas: dikkat ¢ekicidir.
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