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R. A. Nicholson'un Mesnevi Nesri ve Yeni Mesnevi Nesirleri
Adnan KARAISMAILOGLU™

Ozet

Reynold A. Nicholson'nun 1925 yilinda yayinlamaya basladii Mesnew? nesri bugiine ka-
dar defalarca basimistir. Ancak bunlarn birgogunda ilk baskinin cilt sonlarinda bulunan
diizeltme ve ek béliimleri yer almamaktadir. Dolayisiyla Nicholson metni diye bilinen 6zellik-
le Dogu’daki Mesnevi baskilarinin ¢ogunlugu bu eksikligi hep tasimaktadir.

Mesnevi metinlerinde &zellikle ilk iki beyitte énemli farklihklar bulunmaktadir. Farklhilik-
lar baz1 yazma niishalara ve Nicholson metninin ilk haline dayanan baskilardan kaynaklan-
maktadir.

Giintimiizde artik Mesnev? ile ilgili her tiirlii cahsma Konya Mevlana Miizesi 51 nolu
Mesnevi yazmasina veya onun baskilanna dayah olmalidir. Basta R. A. Nicholson ve
Abdiilbaki Gélpmnarh olmak iizere bilim gevreleri anilan yazmay1, Mesnevi'nin en muteber
yazmasi kabul etmektedir. Son yillarda bu yazmaya dayali cesitli Mesnevi baskilari yapilmus-

tir.

Anahtar Kelimeler: Mevlana, Mesnevi, Reynold A. Nicholson, Gélpinarh

The Mathnaw of Jalalu’ddin Rumi Edited By R. A. Nicholson and
Other New Editions

Abstract

Originally started to be published in 1925, Reynold A. Nicholson’s Mathnawi has been
published numerously up to now. But most of these, lack the correction and appendices sec-
tions which are founded at the end of the volumes of first edition. Therefore the majority of
the texts known as Nicholson text especially the ones in the East have this limitation.

There are major differences especially in the first two couplets in Mathnatwi texts. These
differences mainly stems from some hand-written manuscripts and copies that relies on
Nicholson text’s first version.

Today, the studies on Mathnawi should be based on Konya Mevlédna Museum 51 Math-
nawi manuscript and its other editions. Leading scientists including R. A. Nicholson and
Abdiilbaki Golpimarh accepts this manuscript as the most reliable and valid Mathnawi text. In
recent years there have been some Mathnawi publications based on this manuscript.
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Reynold A. Nicholson'nun 1925 yilinda yayimlamaya basladif Mes-
nevt nesril bugiine kadar bagta iran’da olmak iizere farkl: yayinevlerince
defalarca basilmustir. Bu tarihten sonra Mesnevi tizerine yapilan calismalar-
da ¢ogunlukla bu nesir bagvuru kaynag olmustur. Bu yayinun, Farsca met-
nin yanu sira Ingilizce ceviri ve serhi de icermesi, diinyadaki ilgi ve takdirin
glintimiizde de siirmesini saglamaktadir.

Ulkemizde son zamanlarda Mevlana ve Mesneoi ile ilgili yapilan yayin-
larda Mesnevi metinlerinin hangi yazmaya veya negre dayandigma bakil-
mamasi, dolayisiyla bilim ¢evrelerince alinan mesafelerin g0z ard1 edilmesi
distindiirticiidiir. Uzun yillar Sncesine ait Mesnev? cevirilerinin farkli sekil-
lere sokularak veya 6nceki baskilarmdan ve cevireninden s6z edilmeden
vayinlanmis olmas;, galiba liztictidiir.

Bu makalede Mesneot'nin énemli negirlerinin 6zelliklerine ve gelinen
noktaya dair tespitlerde bulunulacaktr. Konuya dikkat ¢ekmek igin énce-
likle Mesnevinin ilk iki beytinde karsimiza cikan farklihklara deginerek
baglamak lizumludur. Mesnev?’nin ilk iki beyti, yazma niishalarda ve ne-
sirlerde iki farkl sekilde dizilidir. Ilk dizilis 30-40 y1l éncesine kadar daha
yaygin olarak kullanilan ve Nicholson negrinde de yer alan dizilistir. Tkin-
cisi ise Mesnevi’'nin Konya Mevlana Miizesi'ndeki 51 numarali en muteber
yazma nushasiyla uyumludur.
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1 The Mathnawt of Jaldlu'ddin Rimi, (nsr., trc., serh Reynold A. Nicholson), I-VIII, London:
Luzac, 1925-1940 (1, 3, 5. ciltler metin; 2, 4, 6. ciltler ingilizce terciime; 7 ve 8. ciltler serh)
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Nesirlerin ve bunlara dayal cevirilerin olusturabilecegi, daha dogrusu
olusturdugu tabloyu bir dereceye kadar gormek icin &nce bu beyitlerin
bazi Tirkgce cevirilerdeki karsiliklarina yer verilecektir. Siileyman Nahi-
fi'nin manzum gevirisiyle birlikte 1268/1851-52’de yayimlanan Mesnev? nin?

ilk iki beyti yukarida birinci sirada verilenlerle aynidir. Nahifi’nin manzum
gevirisi ise su sekildedir:

Dinle neyden kim hikdyet itmede
Ayriliklardan sikdyet itmede

Dir kamiglikdan kopardilar beni
Niligim zdreyledi merd ii zeni

Merhum Amil Celebioglu bu eseri asli ve sadelegtirilmigiyle hazirlayip
1967-1969 yillarinda yayimlamus, giintimiizde de bu baskinin sadece sade-
lestirme kism1 okuyucuya Mesnevi-i Serif adiyla ulastirilmustir.4 Bu yayinda
Nahifi'nin séz konusu iki beyit icin olusturdugu manzum cevirinin sade-
lestirilmis hali sdyledir:

Dinle neyden, zira o, bir seyler anlatmada, ayriliklardan sikayet
etmededir.

Ney der ki: “Beni kamisliktan kopardiklarindan beri iniltim, kadin
ve erkek herkesi aglatt.”

R. A. Nicholsorr negrini esas a]dlgml belirten merhum Sefik Can’in ce-

-._\_‘_‘1_

virisi de su sekildedir:® SE

Su Ney'in neler séyledigini can kulag: ile dinle, o ayriliklardan gi-
kayet etmededir.

Ney kendine has bir dille, hal dili ile diyor ki: “Beni kanughktan
kestiklerinden beri, feryadimdan, duygulu olan erkek de kadm da in-

2 Mesnevi-i Ma'nevi, I-I, (Mustafa Vehbi'nin tashihiyle, Manzum ceviri: Nahifi Siileyman),
Masir, Bulak, 1268 h./1851-1852,

3 Mesnevi-i .Serff -Ash ve Sadelestirilmisiyle Manzum Nahifi Terciimesi-, I-llI, (hzl. Amil
Celebioglu), Istanbul: Sénmez Negriyat, 1967-1969; 1972; Mesnevi-i Serif, I-VI, (Tiirkce'ye
manzum ¢ev.: Nahifi, hzl. Amil Celebioglu), Istanbul: MEB Yay., 2000.

% Mevlana, Mesnevi-i serif -Tam metin-, (Miitercim Siileyman Nahifi, Sadelestiren Amil
Celebioglu), Istanbul: Timas Yay., 2007 (Proje damismanu: Prof. Dr. Nihat Oztoprak).

5 Mesnevi Terciimesi: Konularma Gire Actklamali Mesnevi Terciimesi, I-VI (3 cilt halinde), (cev.
Sefik Can), Istanbul: Otiiken Nesriyat, 1995; 1997; 2. bs., 1999; 3. bs., 2001; 2003; 2004.
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lemekte, aglamaktadir. Su var ki beni dinleyen her insan, benim ne-
ler dedigimi anlayamaz.

Mesnevi cevirisini amlan Mevlana Miizesi 51 nolu yazma iizerinden
gerceklestiren Abdiilbaki Golpinarlinin ciimleleri, tabii olarak yukaridaki
ikinci dizilisle uyumludur:®

Dinle bu ney nasil sikdyet ediyor; ayriliklar: nasil anlatiyor.

Diyor ki: Beni kanugliktan kestiklerinden beri feryadimla erkek de aglayip
nlemistiv, kadin da.

Yine aynu ikinci dizilige bagh kalan diger bir ceviri ise soyledir:”
Dinle, bu ney nasu sikayet ediyor; ayriliklar: nasil anlatiyor:

Beni kanugliktan kestiklerinden beri feryadimla kadin erkek/herkes aglad:.

Tahirti'l-Mevlevi'nin Serh-i Mesnevi'sinde birinci beytin Fars¢ca metni,
51 nolu yazmadaki gibidir. 2. beyit ise Nicholson negrindekiyle aynidir.
Tahiri’l-Mevlevi’nin cevirisi su sekildedir:3

Su ney'in nasil gikiyet etmekte oldugunu dinle ki, onun nevas: ayrilik hi-
kayesidir.

Bent kamighktan kestiklerinden beri feryadimdan erkek ve kadin miiteessir
olmakta ve inlemektedir.

Bu noktada yukarida siralanan Farsca ve Turkce ornekler arasinda kar-
silagtirma yapmay ilgili olanlara birakarak Mesnevi'nin tenkitli nesirleri
hakkinda baz tespitlere yer verilecektir.

Merhum Golpinarh Mesnevi Terceme ve Serhi'nin Sunug’unda bu iki bey-
tin iki farkli halini verdikten sonra, yukarndaki birinci dizilisi “muharref
tarz”, ikincisini “ilk tarz” diye adlandirip séyle demektedir: “Ilk tarzla ikinci
muharref tarzda, metindeki tahriften bagka, anlam da kokiinden degismededir.

Mesnevi Tercemesi ve Serhi, I-V1 (3 cilt halinde), (terciime ve serh: Abdiilbaki Gélpmarh),
Istanbul: inkllap ve Aka Kitapevleri, 1981; 1984; 1990; Mesnevi ve Serhi, I-V], (Abdiilbaki
Golpmarh), Istanbul: MEB Yay., 1973-74; 1985; 3. bs., Ankara: T.C. Kiiltiir Bakanlig1 Yay.,
1989; 2000.

7 Mesneof, I-11, (cev. Adnan Karaismailoglu), Akcag Yay., Ankara, 2004; Istanbul: Yeni Safak
Kilriir Armagan, 2004; Dizeltilmis 2. bs., I-11I, Ankara: Ak¢ag Yay., 2007.
Tahiri'l-Mevlevi (Olgun), Serh-i Mesnevi, I-XIV, Istanbul: Ahmed Said Mtb., 1963-1972;

Selam Yay., 1963-1975; 2. bs., $amil Yay., 1975; 1990; 2000. (17.309. beyilten sonrasim trc. ve
serh: Sefik Can, XV-XVIII, Istanbul, 1982-1985).
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Muahhar niishalarda, bu cesit tahriflerden baska, ekleme beyitler vardir; beyit
noksanma rastlanmaktadir. Iste biz bunlar: gordiik, “Mesnevi” nin yeniden, bugii-
niin intikad metodlar: dikkate alinarak terceme ve serh edilmesinin mutlaka gerekli
oldugu kanaatine, inancima sahip olduk ve Rabb'imizin tevfiykint dileyip bu ise
giristik.”

Golpmarli, 1392/1972 tarihli “Sunus”unda Konya Mevlana Miizesi 51
nolu yazmanin nesredilemeyisinin tiziinttistinii dile getirdikten sonra, “ve
hala, Reynold A. Nicholson'un basttrdzgz niisha, incelemelere, arastirmalara esas
tutulmada” demekte ve su tespite yer vermektedir: “Miiteveffd Nicholson, bu
basimda, 51 No.da kayith niishaya dayanmgtir; bu dogru; fakat bir dogru daha var
ki kendisine gonderilen fotografyalarda, bircok yerler ¢ikmadigr icin bu basim,
bizim niishamizi tam olarak vermiyor.”

Nicholson, tenkitli Mesnevi nesri calismalarina Avrupa kiitiiphanele-
rindeki 4 yazma ve kendisindeki bir yazma ile baglamistir. Bunlarin en
eskisi 718/1318-1319 tarihliydi. Gergekte Nicholson ilk calismalarinda Mes-
nevi'nin 1 ve 2. defterinin tamamu ile 3. defterin 2836. beytine kadarki bé-
limiinde anilan Konya yazmasindan yararlanamamustir. 3. defterin ilk
2835 beytinde Istanbul’daki Zahir Efendi isimli bir sahsa ait niishay1 esas
almigtir (The Mathnawi, 1929: 1II, én séz 11, 12). Ancak eline sonradan ge-
¢en Konya yazmasinda ve yeni kullanmaya bagladig1 diger 3 yazmada bu
geride kalan kisimlar igin tespit ettigi farkliliklari, 3 ve 4. defterin yer aldig:
ciltte ard arda 31ralam1§t1r.9 3 ve 4. defteri ihtiva eden ciltte ise biri, artik
esas aldifim sdyledigi anilan 51 nolu yazma olmak ilizere 5 yazma daha
ilave ederek siirdiirmiistiir. Bu sekilde kullandig1 10 yazmanin altist Mes-
nevi’'nin blitlin defterlerini, digerleri ise baz: defterlerini ihtiva etmekteydi
(The Mathnawi, 1925: 1, 6n s6z 5-6; 111, 6n s6z 12-14; V, 6n s6z 18). Nicholson
ayrica 1 ve 2. defterlerde karsilasirma esnasinda Ankarali Ismail
Rusuhi’nin serhini ve yukarida adi gecen Nahifi'nin manzum cevirisini de
kapsayan Mesnevi'nin Bulak baskisimi kullanmistir (The Mathnawi, 1925: |,
on soz 4). Nicholson bu biiyiik ¢aligmasini tamamlarken en muteber yazma
olan Konya niishasina dayanmaktan daha iyi bir yol bulunmadigini vurgu-
lamistir (The Mathnawi, 1933: V, 6n soz 18-19).

Bu noktada Nicholson’un Mesnevi nesri hakkinda bazi1 noktalara dikkat
¢ekilmelidir. Bu yayinn ilk baskisinda 3. cildin (Text, 3 ve 4. defter) sonun-
da 1 ila 4. defterler icin 10 sayfa diizeltme bulunmaktadir (XXII-XXXI). 5.

9 The Mathnawi, ngr. R. A. Nicholson, III, Appendix I, s. 1-59 (1 ve 2. defterler igin), Appendix
II, 60-64 (2. defter igin).
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cildin (Text, 5 ve 6. defter) sonunda 4 sayfa diizeltme vardir. Bu tenkitli
metnin tizerinden daha sonra Dogu’da yapilan Mesnevi baskilarinda yuka-
rida igaret edilen dilizeltmeler ile 3. defterin 2836. beytine kadarki kismin
Konya’daki 51 nolu yazma ile diger 3 yazmanmn farklihklarin iceren 64
sayfalik béliim hemen hi¢ dikkate alinmamistir (Minovi, 1352 hs.: 683).
Baylece Nicholson’un ek olarak da olsa ¢alismasinda yer bulan bir¢cok daha
dogru okuyus, kelime ve beyitler Nicholson nesri diye sunulan ¢ok sayida-
ki baskida korunmamistir. Dolayisiyla Nicholson metni diye bilinen 6zel-
likle Dogu’daki Mesnevi baskilar1 bu eksikligi ¢ogu zaman tasimaktadir. Bu
hususta daha 6zenli davranilan yayinlardan biri, bazi diizeltmeler ve beyit
indeksiyle Nasrullah-i Plircevadi tarafindan hazirlanan yaymndir.19

Burada {izerinde durulmasi gereken baskilardan biri de Hasan-i Lah{-
t'nin “Ahirin tashih-i Reynold A. Nicholson (Nicholson’un son tashihi)” diye
duyurdugu Mesnevi-i Ma'nevi negridir.!! Bu yayinda Nicholson'un diizelt-
me ve ek bagliklari altinda verdigi biitiin bilgiler metinde ve dipnotlarda
yerlerine yerlestirilmistir. Gergekte Nicholson'un tespit ettigi bu bilgiler
yaklasik 80 yil sonra bulunmas: gereken yerleri ancak bulmustur. Hasan-i
LahGti’'nin yayminda yukarida metinler arasindaki farklhiliklara igaret etti-
gimiz ilk iki beyit aynen su sekilde bulunmaktadir:
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Boylece anlasilmaktadir ki Nicholson sonradan ilk beyti onemli yazma-

lardaki gibi kabul etmis, 2. beytin 2. misra bagindaki 3 1"i ise uygun

gormiis ve Konya niishasindaki _) &°i tercih etmemistir. Yine,
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10" Mesnevi-i Ma'nevi, 1-VI (4 cilt halinde), (be-tashih-i Reynold Nicholson, be-ihtimam-i
Nasrullah Plircevadi), Tahran: Emir-i Kebir, 1363 hs./1984 (Brill, 1925 Baskisindan Ofset); 2.
bs., 1373-1374 hs.

11 Mesnevi-i Ma’nevi, I-IV, (Ahirin tashih-i Reynold A. Nicholson, terceme ve tahkik: Hasan-i
Lahti), Tahran, 1383 hs./2004.
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seklindeki 22. beytin 2. misrainda Konya yazmasiru tercih etmeyerek mis-
rai,

I S - le e 5 ass gl
diziligiyle kabul etmistir. Diger bir 6rnek olarak Konya yazmasinda Mesne-
vi'nin ilk hikayesi

OLwl o gl glwgs sl 4o gddny

gl Gels Jla 455 M S 9>
beytiyle baglarken, Nicholson nesrinde bu beyit hikdyenin baghigindan
once bulunmaktadir. Bu ve benzeri érneklere onun nesrinde pek ¢cok yerde
rastlamak mimkiindiir. Anlagihyor ki Konya yazmasmin Nicholson’un
eline sonradan ulagmis olmasinin kaybi, telafi edilememistir. Durum elbet-
te 3. defterin 2836. beytiyle degismis ve Konya yazmasi artik nesre hazirla-
nan metne esas tegkil etmistir. Yine de sunulan 6rnekler, bu nesirde kulla-

nilan imla ve eklenebilecek bazi nedenlerle yeni nesirlere ihtiya¢ bulundu-
gunu gostermekteydi.

Yeni nagir LahGti'nin Nicholson'dan farkli imla kullanma geregi duy-
dugu goriilmektedir. Ornek olarak asagida ilk siitun Nicholson nesrindeki
imlay1, sonraki ise Lah{iti’nin tercihlerini gostermektedir:
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Bu degerlendirmelerden sonra denebilir ki Nicholson’un gerek 1925'te
basilmaya baglanan ilk Mesnevi negri ve gerekse son yillarda yayimlanan

son hali, gereken derecede Mevlana Miizesi 51 nolu yazma niishaya da-
yanmamaktadir. Dolayisiyla 6ncelikle Nicholson’un ve Golpinarl’nin esas
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alinmasi gerektigini belirttikleri, ayni zamanda Golpmarli'min terceme ve
serhine dayanak olan bu yazma iizerinde yeni calismalar yapilmasi gerek-
liydi ve neticede boyle de oldu.

R. A. Nicholson’un ve Golpinarli’'nin ¢alismalar: Mesnevi'nin metni i¢in
cok gilivenli bir tablo olusturmus, daha 6nceki yazma ve negirlere giren
bircok ilave beyit artik kabul gérmemeye baglamugtir. Sagliksiz bazi yazma-
lara isaret icin 6rnek vermek gerekirse, Abdiillatif b. Abdullah’in 1032/1622
tarihinde 80 kadar Mesnevi nlishasiru kargilagtirarak haz1rlad1g1 ve Nusha-1
nistha-i Mesneviyat-i sakime adim koydugu Mesnevi metninin ilk iki defte-
rinde kendi nesrine gore 800 civarinda ilave beyit bulundugunu ve bunun
her on beyitte bir beyit ilave demek oldugunu, Nicholson kaydetmektedir
(The Mathnawi, 1925: 1, 6n s6z 18). Aym nasir gordiigii baskilarda miilhak
beyitlerin yani sira cokca yanlisliklarin yer aldigim belirtmekte ve Nahi-
fi’'nin manzum cevirisini de iceren Bulak baskisi Mesnevinin!? 1 ve 2. def-
terlerinde eski yazmalarda yer almayan 140’a yakin ilave beytin bulundu-
gunu, 1307/ 1889-1890 tarihli Tahran baskisinda ise bu rakamin 800 civa-
rinda oldugunu ifade etmektedir (The Mathnawi, 1925: 1, 6n soz 4).

Mesneof'ye biiyiik alaka duyan bilim adamlarindan Muhammed-i Is-
ti’lami de yakin yillarda onemli bir tenkitli nesir caligmas: gergeklestirmig-
tir.13 Nasir Isti’lami, bu yayminda 668 h. tarihli Kahire Dérii’l-kutub nu.
17’deki niisha; 677 h. tarihli Mevlana Miizesi’'ndeki niisha (51 nolu); aym
yerdeki tarihsiz bagka bir niisha ve 715 h. tarihli Tahran Milli Ki-
tiiphane’deki niisha olmak iizere 4 muteber nishay: esas alarak hazirladi- |
gini kaydetmekte ve neticede Nicholson'un negriyle kargilagtirma yapti-
ginda yiizlerce ihtilafin ortaya giktigint ve bunlarin daha dogrusunun ken-
di nesrinde yer aldigimi dile getirmektedir (Mesnevi, 1370 hs.: I, nasirin 6n
sozil s. 93-94). Onun beyit indeksiyle 7 cilt halindeki bu nesrinin “Tavzihit
ve Ta'likdt” boliimleri yeni bir serh 6zelligini tasimaktadir. Mesnevf negrinde
okuyucuya yardimer olmak igin okunakii bir imla ve yogun bir gekilde
noktalama isareti kullanmig olan Isti’lam: - .vimindaki beyitlerin sayisimn
Kahire Darii’l-kutub’taki yazmayla uyustugunu ve Nicholson’un nesrin-

12 Mesnevi-i Ma'nevi, 111, (Nahifi Siileyman, Mustafa Vehbi'nin tashihiyle), Mistr, Bulak, 1268
h./1851-52 (Tiirkge manzum cevirisiyle).

13 Mevlana Celaleddin Muhammed-i Belhi, Mesnevi, I-V], (berresi ve tashih-i metn ve tavzihat
ve fihristhd Muhammed-i Isti’lami), Tahran: Zevvar, 1370 hs.; Tahran: Zevvar ba-hemkari-i
Nesr-i Simurg, 1372 hs.; I-VII, mukaddime ve tahlil ve tashih-i metn (ber esds-i nushaha-yi
mu’teber-i Mesnevi) ve mukéyese ba ¢apha-yi ma'riif-i Mesnevi, Sohen, 1379 hs.
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den 53 beyit daha fazla oldugunu kaydetmektedir (Mesnevi, 1370 hs.: I,
nasirin on sozii s. 94).

Ancak M. Isti'lami’nin 668 h. tarihli olarak kabul ettigi Kahire niisha-
sindan bu negre intikal eden tercihler, galiba bu tenkitli baskiy1 zafiyete
ugratmustir. Zira bu yazma gercekte belirtildigi gibi eski ve cok muteber bir

yazma degildir. Nicholson bu yazmadaki tarihin 4 Lo w (vedi

yiiz)’'den bozularak 4. l_n.z_l_w (altr yiiz) yapildigini izah etmektedir.

Sonugta bu yazmanin istinsah1 Muhammed b. Isa el-Hafiz el-Mevlevi el-
Konevi'nin eliyle 768/1367 yilinin Saban ayinin son giinlerinde tamamlan-
mustir (The Mathnawi, 1929: I, 6n s6z 9, 13).

Su anda Fars¢a metninin ve cevirilerinin baskilar: milyonlar1 bulmus
olan Mesnevi’'nin bilim diinyasinca en muteber yazmasi olarak kabul edilen
Mevlana Miizesi 51 numarada kayitl, Konyali Muhammed b. Abdullah
tarafindan istinsah edilmis 677/1278 tarihli yazmasinin tipkibasimi Tah-
ran’da 1371 hg./1992’de ve Ankara’da 1993'de gerceklestirilmistir. Bu ya-
yinlarmn bilim gevrelerine hitap ettigi, yazmanin, yazisi ve imlasi nedeniyle
genel okuyucunun yararlanmasi agisindan giicliikler tagidig aciktir.

Mesnevi baskilarinin bundan boyle 677/1278 tarihli yazma iizerinden
yapilmasi gerektigi diisiincesinin yayginlik kazanmasiyla bu 6zellikte bir-
ka¢ calisma gergeklestirilmistir. Calismasi ceviri olmasmna karsilik A.
Golpinarli bu hususta ilk ve ciddi adimi atmugtir.14 Bu yazma iizerinden
cevirisini tamamlarken s6z konusu yazmanin satir aralarina ve sayfa ke-
narlarina eklenen kelime ve beyitleri metne dahil ederek dipnotlarda bun-
lara isaret etmistir.

A. Golpmarli'nin ¢alismalarini Farscaya kazandirmis olan bilim adami
Tevfik-i Subhani ilk olarak, “Nesr ve serh-i Mesnevi-i serif-i Abdiilbaki
Golpinarli” adiyla yaptigi ceviride amilan h. 677 tarihli yazmay1 yayimlamis
oldu.'® Daha sonra sz konusu yazmayi “677 tarihli yazma iizerinden” kay-
diyla bir cilt halinde belirli bir usulde nesre hazirlamistir (Tahran,

14 g, cevirinin muhtelif baskilar: Abdiilbaki Golpmarh, Mesnevf ve Serhi, 1-V1, Istanbul: MEB
Yay., 1973-74; 1985; 3. bs., Ankara: T.C. Kiiltiir Bakanhig: Yay., 1989; 2000; Mesnevi Tercemes:
ve Serhit, I-VI (3 cilt halinde), Istanbul: 1nkilap ve Aka Kitapevleri,, 1981; 1984; 1990.

15 Nesr ve serh-i Mesnevi-i serif-i Abdiilbaki Golpmarly, 1111, (Terceme ve tavzih: Tevfik H.
Subhani), Tahran: Vezaret-i Ferheng ve Irsad-i Islami, 1374 hs.; 3. bs., 1381 hs. ; 4. bs., 1384
hs. (6n s6z, 1369 hs.) i
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Konya Biiyiiksehir Belediyesi'nin tegvikiyle sonuclanan bu calisma ilk ola-
rak Konya’'da Aralik 2005'te yayimlanmistir. Bazi eksiklik ve baski hatala-
riun diizeltildigi 2. baskisi Ankara’da Akcag Yayinlarinca 2007 de gercek-
legtirilmistir. Bu nesirde asil metinde oldugu gibi noktalama isaretlerine
yer verilmemis, genel olarak giiniimiiz imlasina uygun hareket edilmig ve
tamlamalar ile aruz geregi okuma sekilleri harekeyle gésterilmistir. Satir
arasinda veya kenardaki kelime ve beyitlerin kim tarafindan ve ne dogru-
lukta ilave edildigi hususu bilinemedigi icin bu ilaveler zaruret olmadikca
yalnizca dipnotlara yerlestirilmistir. Dolayisiyla bu nesirle yine ayni yaz-
maya dayali yayinlar arasinda beyit farkliligi olusmustur.

Kabil'de Mevlana'nin dogumunun 800. dogum yili miinasebetiyle dii-
zenlenen (13-15 Mayis 2007) uluslar arasi kongre icin Mesnevi-i Ma'nevi,
Muhammed Halim-i Tenvir tarafindan “Konya Niishast” alt bashigiyla
Vezéret-i Ittld’at ve Ferheng (Enformasyon ve Kiiltiir Bakanligi) yayini
olarak negredilmistir. Nasir, calismasimn ilk sayfalarinda s6z konusu yaz-
mada metnin digindaki bogluklara yazilmis ilavelerin bir listesini vererek
bazi degerlendirmeler yapmistir. Bu nesirdeki defterlerin beyit sayilar,
Tevfik H. Subhani’nin yayiruyla aynidir.

Asagidaki tabloda yukarida s6zii edilen Mevlana Miizesi 51 nolu yaz-
ma ile bu yazmaya dayali nesirler arasindaki beyit sayisi farki, yazmada
satir arasinda veya sayfa kenarinda bulunan beyitlerin negirde metne dahil
edilmesi veya edilmemesinden kaynaklanmaktadir.

Defter 1 2 3 4 5 6 Toplam
A. Golpmarli 4017 |3821 [4811 |3855 (4240 |4929 |[25673
T. Subhant 4018 | 3822 (4811 |[3855 4240 (4930 |25676
A. Suris 4010 |3819 4809 |[3854 |4239 [4915 |25646

A. Karaismailoglu- | 4003 3796 4808 3854 4238 4914 25613
D. Ors

Burada s6z konusu edilen diger 6nemli iki baskinin beyit sayilar1 da
sOyledir:

R. A. Nicholson 4003 |3810 |[4810 |3855 [4238 |4916 |25632

M. Isti’lami 4018 |3826 |4813 (3856 |4241 4931 [25685

Yukanidaki beyit sayilart gozden gegirildiginde yazmada satir arasinda
veya kenarda bulunan beyitlerin metne dahil edilmesiyle hi¢ edilmemesi
arasinda 60 beyitlik bir fark oldugu anlasilmaktadir. Ayrica nasirlerin bu
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beyitlerin hangilerini metne dahil edip etmeme konusunda farkh davran-
dig1 da dikkatlerden kagmamalidir. S6z konusu farki doguran beyitleri
baska bir arastirmanin konusu yapmak gereklidir.

Netice olarak su iki husus kabul gérmelidir:

1- Konya Mevlana Miizesi Nu: 51’de Mesnevi'nin ¢ok saglikli bir
yazma niishasi bulunmakta olup, buna dayal: yapilan tenkitli nesirler isti-
fadeye uygundur.

2- Bundan sonraki calismalar daima bu yazmaya dayal nesirler
tizerinden olmahdir. Ozellikle Tiirkiye’deki Mesnevi geviri, segme ve tahlil
calismalarinda bu bilimsel arayig ve yaklagim her halde etkili olmalidir.
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