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REDDIYE/POLEMIK GELENEGI
VE MEVLANA'NIN HIRISTiYANLIK ALGISI*

Cengiz BATUK™

Ozet
Reddiye/Polemik Gelenegi ve Mevlana’'nin Hiristiyanhik Algisi

Muslimanlar diger dinleri tanimlamak ya da ifade etmek igin gogu zaman reddiye/polemik yontemi-
ni kullanmislardir. Bu metotla diger dinler ve inanglar, 6zellikle kelamcilar tarafindan elestiriye tabi
tutulur ve Polemik/Reddiye literatlirliyle de diger dinlerin hakikat iddialarinin asilsiz oldugu géste-
rilmeye calisir. Mesnevi'de Mevlana, Yahudi bir vezirin Hiristiyanhgi nasil degistirdigine dair uzun
bir 8yki anlatir. Oykiiye gére, Yahudi vezir bilingli olarak isa’nin 8gretisini bozar. Bundan baska,
Fihi M4 Fih'de Isa’nin Tanri oldugunu séyleyen bir Hiristiyanin inanci elestirilir. Aslinda Mevlana,
Hiristiyanhda bakis konusunda zaman zaman kelamcilara yaklagsmakla birlikte o, kelamcilardan
farkli bir metot ortaya koyar. Aslinda Mevlana da kelamcilar gibi Hiristiyanhgin isa’nin gercek 6gre-
tisi olmadigi ve Isa’nin tanri olmadigini séyler. Hiristiyanhgi elestirirken 8yka dilini kullandigi igin de
Hiristiyanlar ona tepki géstermezler. Bu makalede Mevlana’nin bir tiir karikattr teknigi olan gergek-
ligi farkli bir tarzda ifade etmek igin 6yku yontemini kullanarak Hiristiyanhdi nasil anladigi Gizerinde
durulacak ve 6yki dilinin farkh inanglara sahip insanlari anlamada polemikgi dilden farki ortaya
konulacaktir.

Anahtar kelimeler: Mevlan, Hiristiyanlk, Reddiye/Polemik, Oyki Dili, Karikatir.

Abstract
Tradition of Polemic and Mawlana’s Understanding of Christianity

Muslims have used way of polemical literature to define or to express other religions from the be-
ginning to modern times. It have been criticized other religions and beliefs with this method, espe-
cially by Islamic theologian. Polemical Literature tries to show that claims of truth of other religions
are unfounded. In Mathnawi Mawlana narrate a long story about Jewish vizier how changed Chris-
tianity. According to the story, Jewish vizier consciously deforms preaching of Jesus. Beside this,
there is an important passage that criticizes belief of one Christian who said that Jesus is God, in
the Discourse of Mawlana (Fihi Ma Fih). Although Mawlana sometimes come close to Islamic theo-
logians in his perception of Christianity, he mainly put into practice a different method from theolo-
gians. Essentially, Mawlana like theologians says Christianity isn't real preaching of Jesus and Jesus
isn't God. Because of Mawlana used story language in criticizing of Christianity, Christians don't
react to him. This paper examines that Mawlana used methods of story/narrative as technique of
caricature in understanding of Christianity. In this context, we will discuss differences of story
language from polemical language in understanding of different people of faith.

Key words: Mawlana, Christianity, Polemic, Language of story, Caricature.

Bu makale, Uluslararas: Mevlind ve Mevlevilik Sempozyumu'na ($.Urfa, 26-28 Ekim 2007) sunu-
lan “Dinleri Anlamada Oykii'niin Rolii” isimli bildiri temel alinarak gelistirilmistir.
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Kaynayan yagin iistiine su doRersen ocagi da yakarsin tencereyi de
Soyle; ama yumusak soyle, sakin dogrudan baska da bir sey soyleme; yumusak soz-
lerle de vesveseler satmaya RalRisma !

1. Giris

Islam dist diger dinlerle iliski kurarken ya da onlari anlama ve anlamlandirma
siirecinde Miisliimanlar ilk donemlerde yogun olarak “Polemik/Reddiye” yon-
temini kullanmislardir. Ozellikle kelamailar tarafindan kullanilan bu yéntemle
muhatap alinan dinler yogun bir elestiriye tabi tutulmus olup s6z konusu dinin
hakikat iddialarinin tamamaiyla asilsiz oldugu ortaya konulmaya galisilmustr.
Bu cabalara kars: taraftan gelen gerek savunmaci (apology) eserler ve gerekse
reddiye (polemik) benzeri eserlerle cevap verilmeye calisilmistir.

Mevlana, Mesnevi’sinde yer alan uzun bir dykiisiinde Yahudi bir vezirin
bilingli olarak Hiristiyanlig1 nasil tahrif ettigini anlatir. Yine Fihi Ma Fil'de
[sa’nin tanrisalligi iddiasinda bulunan bir Hiristiyamn inancir elestiren 6nemli
bir pasaj yer alir. Mevlana, Hiristiyanliga bakisinda zaman zaman kelamcilara
yaklagmakla birlikte aslinda onlardan farkli bir yontem izleyerek Hiristiyanlig:
hem anlamaya hem de ifade etmeye calisir. Anlattig1 6ykiiniin tarihsel gercek-
ligi bir sorun gibi goziikmekle birlikte anlatiya hikaye teknigi agisindan yakla-
sildiginda dykiiniin gercekliginin sorun olmadig: goriiliir. Mevlana da aslinda
kelamcilarla benzer bir seyi yani Hiristiyanligin Isa’mn gercek gretisi olmadig
ve Isa’nin tanr1 olmadigini sdyler. Ama bunu hikayede karikatiirize (metaforik)
bir dille anlattig1 ve kelamcilar kadar sert bir dil kullanmadig i¢in onlar kadar
tepki cekmez. Aksine Mevlananin hosgoriisii bu elestirilerini bastirir ve kelam-
cillarmn 6rdiigii kalin duvarlarin yikilmasina neden olur. Onun amaci muhatabi-
nin pabucunu pazara ¢ikarmak degil muhatabini anlamak ve yanlishgin gos-
termektir.

Bu makalede Mevlana’nin bir tiir karikatiir teknigi olan gergekligi farkli bir
tarzda ifade etmede 6ykil yontemini kullanarak Hiristiyanligi nasil anladig:
tizerinde durulacak ve 6ykii dilinin dinleri/farkli inanglara sahip insanlar an-
lamada polemikgi dilden farki ortaya konulacaktur.

1 Mevlana, Mesnevi, gev.: Veled izbudak, gozden gegiren: Abdulbaki Gélpinarli, MEB Yay.,
Istanbul 1988, c. 4, bno: 3816-3817. Mesnevi'ye atiflar ve Mesnevi’den alintilar i¢in genel ola-
rak V.Izbudak gevirisi kullanilmus olup sayfa numarast yerine cilt numarasi ve beyit numarast
verilmistir. Serhlerden yapilan alint1 ya da atiflar sarihin ismiyle birlikte belirtilmistir.
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2. Miisliiman - Hiristiyan Karsilasmasi ve Polemik/Reddiye Gelenegi

Sezai Karakog¢'un ifadesiyle Dogu’dan gelip Bati’da duran Dogulu adam 6yle
bir yerde duruyordu ki bu yer Dogu’yla Bati'nin kars1 karsiya gelip durakaldi-
$1; Dogu’yla Bati’'min kalkan kalkana garpisip kalakaldigi; Dogu’yla Bati'min
fikir fikire, gogiis gogiise geldigi bir yerdi.2 Mevlana'nin dogdugu degil ama
kendisine ikamet yeri olarak sectigi topraklar Islamla Hiristiyanligin karsilagtig
bir yer olmasinin yaninda ayni zamanda Mogollarin Selgukluyu isgal etmeleri
neticesinde Mogol paganizmiyle de karsilasmak durumunda kaldig1 bir yerdi.
Dolayistyla bu karsilasma ayn1 zamanda farkli inanglara sahip insanlarin ayni
cografyada bir araya gelmelerine neden olmustur. Karsilasma savas meydanla-
rinda biitiin siddetiyle devam etse de geride sehir ve kasabalarda farkl diya-
loglara girilmesi de ka¢inilmaz olmustur. Mevlana, Haglilara ve Mogollara kar-
st ciddi bir savunma yapmak durumunda kalan Anadolu halkinin arasinda
farkl bir durus sergiler. O, silahl1 ya da siddete dayali miicadeleyi degil taru-
mar olan bir cografyada inanan bir kalbe sahip “insan”1insa etme isine girisir.
Hiristiyanlara ya da diger din mensuplarina yaklagimini da bu agidan anlama-
ya ¢alismak gerekir.

Anadolu’daki karsilasma Miisliimanlarin diger inan¢ mensuplarryla ilk
karsilasmalar1 degildi. Daha Hz. Peygamber’in risaletinin en basindan beri Ya-
hudi, Hiristiyan, Sabii, Mecusi, paganist vb. pek ¢ok grupla miinasebetler ol-
mus ve onlarla diyalojik ya da polemiksel tarzlarda iliskiye girilmistir. Ozellikle
Hz. Peygamber doneminde ¢ogunlukla diyalojik olan iliski tarzi Hz. Peygam-
ber sonras1 donemde kelam vb. ilim dallarinin ortaya ¢ikmasiyla yerini pole-
miksel formattaki iliskiye birakmistir. Miisliimanlarin Hiristiyanlarla karsilas-
malar1 — az da olsa - Hz. Peygamber’in ilk davetine basladigi Mekke’de baslar.
Say1 olarak Mekke’de Hiristiyanlarin oldukga az oldugu ve ¢cogunlugunun se-
hirde kole olarak bulunan insanlar oldugu rivayet edilmekle birlikte sehrin
yakinlarinda Varaka b. Nevfel gibi sayginlik kazanmis bilge bir insan da mev-
cuttu. Bu karsilasma, Arap yarimadasinin Yemen ve Suriye gibi bolgelerinde
yasayan farkli Hiristiyan topluluklarin zaman zaman Medine’de Hz. Peygam-
berle goriismeleriyle farkli bir boyut kazanmistir. Nitekim, Necran Hiristiyan-
lariyla Hz. Peygamber arasinda gegtigi rivayet edilen tartisma/polemik bir an-
lamda tarihsel olarak ilk polemik olarak kayitlara gececektir. Genel olarak Hz.
Meryem’in bakire olarak dogum yapmas, Isa’nin Tanrisallig1 ve Tanrimn oglu

2 Sezai Karakog, Mevlini, Dirilis Yay., Istanbul 1996, ss. 8, 48.
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olmasi, Hz. isa’nin gosterdigi mucizeler ve Hz. Peygamberin peygamberligine
Tevrat ve Incil’de isaret edilmesi konulari iizerinde yapilan tartisma Al-i Imran
suresinde inen ayetlerle cevap verilmesi ve Hz. Peygamberin miibahale teklifi?
iizerine Necran heyetinin geri ¢ekilmesiyle sona erer.

Gerek Hz. Peygamber’in ve gerekse Kur’an'in Hiristiyanlara ya da diger
gayri Miislimlere kars: girmis oldugu tartismalari/polemikleri Hz. Peygamber
sonrast donemde sistematik anlamda gelisen tartismalardan ayirmak gerekiyor.
Her ne kadar tartisilan konular genelde ayni olsa da kullanilan {islup agisindan
farklilik arzetmektedir. Hz. Peygamber’in vahiyle yonlendirilen ifadeleri kadar
bizzat vahyin kendisi karsisindaki muhataplara dogrudan hitap edenifadeler-
dir. Bagka inang sistemlerinin inanan olarak muhatapta ayrmi sekilde -muhatap
anlaminda- birinci sahis konumundadir. Bagka inang sistemlerinin inanans, bir
nesne, kavram ya da fenomen konusu degildir. Oysa kelamcilarin yaptig
Kur’anin gayri Miislimlere yonelik ifadelerini kavramlastirmaktir. Her kav-
ramlastirma kaginilmaz sonucu ise bir anlam fazlaliginin veya anlam yabanci-
lasmasinin olusmasidir. Bu yiizden de felsefi anlamda anlasildig1 sekliyle bir
diyalog hadisesi gelismesine engel teskil eden bir durum ortaya ¢ikmustir.* Di-
yalog yerini karsilikli gii¢ ve govde gosterilerine birakmustir. Asagida 6rnekleri
verilecek olan muhatabi ezmeye doniik metinler olusturulmustur. Biitiin olum-
suzluk yonlerine ragmen reddiyeci (ya da Milel ve Nihal) geleneginin bugiin
anladigimiz anlamda gercek bir “6teki” olusturma faaliyeti olmadigin da tes-
lim etmeliyiz. Kisacast “tevhid ya da tek Tanri'nin vechi anlayisini merkezi
kavram olarak benimseyen Milel ve Nihal geleneginin genel mantig icinde,
modern sekiiler tarihselci diislincenin daha ¢ok tarihsel-ontolojik diizlemde
gelistirdigi “6teki” bilinci yer almamaktadir.”> Ancak yapisi geregi “gii¢”e da-
yanmasl ve muhatab1 anlama ve ifade etme yerine mahkum etme ¢abasini
icermesi nedeniyle de sorunlar barindirmaktadir.

Hz. Peygamber sonrasi donemin karsilagsmasinin Hiristiyan cephedeki ilk
ve en Onemli aktorlerinden birisi kuskusuz Yuhanna Dimagki (John of
Damascus) (M.675-753) dir. Islam’a kars1 yazdig1 polemik tarzi yazilarla éne
¢ikan Dimasgki, “Bilgi Pinar1” (the Fount of Knowledge) adl1 eserinin “Yanlis
Inanglar” baslikli bir boliimiinde Islam’a deginirken “Bir Saracen ve Bir Hiristi-

3 Bk.Aliimran 3/31-61.

4 Burhar}ettin Tatar, “Klasik islam Diistincesinde Gayri Miislimleri Temsil Sorunu”, Milel ve
Nihal, Istanbul 2007, c. 4, say1:1, ss. 18-19.

5 Burhanettin Tatar, “Gergek ile Kurgu Arasinda ‘Oteki’”, Milel ve Nihal, istanbul 2005, c. 2,
say1: 2, s. 15.
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yan Arasindaki Tartisma” (Controversy between a Saracen and Christian) isim-
li eserinde Hiristiyanlarin Miisliimanlarin sorduklari sorulara nasil cevap ver-
mesi gerektigini anlatir. Dimagki’yi 6ne ¢ikaran 6zelligi ilklerden olmasindan
ziyade onun Islam kiiltiiriine ¢ok iyi vakif olmasi, Emevi sarayinda iist diizey-
de gorev almig olmas ve ¢ok iyi Arapca bilgisi dolayistyla gerek Islami konula-
11 ve gerekse Miisliimanlarin Hiristiyanlara kars1 gelistirdikleri argiimanlar1
cevaplandirma konusunda mahir olmasidir.¢ Dimagki’nin teolojik delilleri ken-
disini Dimagki’'nin havarisi olarak kabul eden Theodore Ebu Kurra (740-825)
tarafindan gelistirilerek devam ettirilir. Boylelikle Miisliiman Hiristiyan diya-
logu polemiksel tarzda giiglii aktorler eliyle gelismeye baslamis olur.” Abdullah
b. Ismail el-Hagimi (6.820) ile Abdu’l Mesih Ishak el-Kindi ve Nesturi patrigi
Timotheus (Catholicos Timoty I) (728-823) ile halife Mehdi (775-823) arasindaki
karsilikli olarak yazilan risalelerle desteklenen tartismalar polemiksel diyalo-
gun devam etmesini saglamistir.®

Yaklasik olarak ayni dénemlerde Hiristiyan polemikgilere karsilik veren ve
bir polemik geleneginin olusmasinda 6nemli katkilari olan isimler arasinda Ali
b. Raban et-Taberi (6.855), Kasim b. Ibrahim (6.860) ve Amr ibn Bahr el-Cahiz
(0.869) sayilabilir. Yetmis yasina kadar Nesturi bir Hiristiyan olan Taberi'nin en
onemli eseri Kitdbu'r-Redd Ale’n-Nasdrd’dir. Bunun yani sira yine ona atfedilen
ancak aidiyeti tartismal1 olan Kitabu d-Din ve’d-Devle isimli bir eseri daha var-
dir. Kendisinden sonraki pek ¢cok reddiyeye kaynaklik teskil eden Kitdbu r-Redd
Ale'n-Nasérd’da Taberi’nin ana temasi Isa’nin tanrisalligini reddederek onun
insaniligini ispatlamaktir.® Nesturi gegmisi dolayisiyla Isa’nin insaniligini diger
Hiristiyanlara kars: giiglii argiimanlarla tartisma konusunda zorlanmadig1 ve
Nesturi iddialar1 Islamize ederek diger Islami gruplara yoneldigi elestirisine
muhatap olan Taberi'nin delil olarak Kitab-1 Mukaddes pasajlarini fazlaca kul-
lanmasi dikkat cekmektedir.’ Taberi'nin farkli Hiristiyan gruplar arasindaki

6 Jean — Marie Gaudeul, Encounters and Clashes, Islam and Christianity in History, Pontificio
Istituto di Studi Arabi e Islamici, Rome 1990, c. 1, ss. 28-30; c. 2, ss. 9-13.

7 Gaudeul, Encounters and Clashes, c. 1, ss. 31-33; Mehmet Aydin, Miisliimanlarin Hiristiyanliga
Karst Yazdigt Reddiyeler ve Tartisma Konulary, Selguk Universitesi Basimevi, Konya 1989, ss. 33-
34.

8 Aydin, Reddiyeler ve Tartisma Konulari,s. 36; Gaudeul, Encounters and Clashes, c. 1, ss. 34-36;
Norman Daniel, “Polemics: Christian — Muslims Polemics”, Encyclopedia of Religion, edit.:
Lindsay Jones, Thomson Gale, Macmillian Reference USA, 2nd Edition, New York 2005, c. 11,
ss. 7242-7243.

9 Aydin, Reddiyeler ve Tartisma Konulari, s. 47.

10  Gaudeul, Encounters and Clashes, c. 1, s. 39.
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teolojik tartismalari biliyor olmasi elestirilerinin daha giiglii olmasini saglamis-
tir. Isa’nin hem insan hem de tanr1 tabiatina sahip oldugunu iddia eden Nestu-
rilerin arasinda yer alarak diger Hiristiyan gruplar elestiren o6zellikle
monofizitleri elestiren Taberi, ayn1 birikimini dogal olarak Miisliimanlarin ara-
sindan biitiin Hiristiyan gruplara yoneltecektir. Kuskusuz 6mriiniin ¢ok biiyiik
bir kismini1 Hiristiyan olarak geciren bir kisinin reddiyesi Hiristiyanlarin canin
daha ¢ok acitacakti.

Reddiyesini Incil'in tahrifi ve Isa’min insanhigini ispata odaklayan
Taberi'nin yan1 sira Cahiz'in Kitdbu 'r-Redd Ale’n-Nasara’s1 dokuzuncu yiizyilin
en 6nemli reddiye drneklerindendir. Kendisinden sonrakilere tipki Taberi'nin
eseri gibi kaynaklik etme 6zelligine sahip olan bu eserde Cahiz, kendisinden
oncekilerden farkli olarak Kitab1 Mukaddes’in otoritesini tamamen reddederek
ise baglar ve Incillerden hemen hemen hi¢ nakilde bulunmaz. Ona gore Hiristi-
yanlarin ellerindeki metinlerin asillariyla higbir ilgisi yoktur. Taberi'nin Isa'nin
insaniligini daha ¢ok Incil metinlerinden hareketle ispatlamaya calismasina
karsin Cahiz, dogrudan muhataplarin Islam’a kars1 kullandiklari polemiklerin
bir gecerliligi olmadigini sdyler. Ciinkii ona gre Islam’a dil uzatan Hiristiyan-
larin kendi dinlerinde tutunacaklari saglam hicbir dayanaklar: yoktur.

Hiristiyanlig1 reddiye gelenegi, Ibn Hazm’m (6.1063) Kitdbu'l Fasl’i,
Ciiveyni'nin (6.1085) Sifau’l-Galil’i, Gazali'nin (6.1111) er-Reddu’l-Cemil’i'? gibi
eserlerle devam etmistir. Boylelikle polemik/reddiye gelenegi dzellikle Islam
kelamailarinin sistematize ettikleri bir yontem olarak karsimiza ¢ikarken ayn
zamanda muhatab1 ve muhataba Kur’an'in yonelttigi hitabi nesnellestiren bir
tarz olarak karsimiza ¢gikar. Polemiksel metinlerin karsisinda Hiristiyanlar ken-
dilerini soze muhatap bir birey olarak hissetmek yerine daha ¢ok kendilerini
tanimlayan ve belli bir kaliba girmeye zorlayan anlayisa karsi1 konumlanmak
zorunda hissetmislerdir. Bu durum ise her ne kadar reddiye geleneginin aktor-
lerinin bir kism1 -Taberl, Hasan b. Eyytib (6.987-88) Abdullah b. Abdullah et-
Terctiman (6.1420) gibi- Hiristiyan kokenli olsalar da tebligsel bir islev gérmek-
ten ¢ok Miisliimanlarin muhataplari karsisinda giliglerini gosteren bir direng
noktas1 olmustur. Bir nevi karsisindakinin agiklarini, zayif noktalarin, geligkile-
rini bildigini gosterip ona bu noktalardan saldirarak rakibi zor duruma birak-
ma taktigi olarak goriilebilir.

11 Aydin, Reddiyeler ve Tartisma Konulari, ss. 51-52.
12 Bueserin Tiirkge gevirisi igin bk. Gazali, Hiristiyanlik Uzerine Degerlendirmeler, haz.: Abdullah
Sarkavi, cev.: Osman Cilaci, Beyan Yay., Istanbul 1998.
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Bu, birazda kullanilan metodun kendi dogasindan kaynaklanmaktadar.
Zira tartisma, Eski Yunanca’da ‘cekismek’, ‘yarismak’, ‘miicadele etmek’ anla-
mina gelen agon’dan tiiretilmis bir terimdir. Kaynagini1 Yunan tragedyalarinda-
ki didisme geleneginden alan, retorikte bir diisiincenin savunulmasi ya da kars:
tarafa kabul ettirilmesi amaciyla kullanilan sert uzlasmaya yanasmayan, kavga-
ca iisluba verilen ad olarak tanimlanir.’® Tartismanin Arapga karsiligi olan
“cidal”in anlami da farkl degildir. Husumete (cekismeye) giig yetirmek ve on-
da siddet gostermek anlamlarina gelir. Kelimenin tiiredigi kok “el-Cedlii” diir
ve kuvvetle bitkmek demektir.!* Tartisma 1stilah yoniinden, ¢ekisme yoluyla
gerek fikir alis verisi ve gerekse hasmi iddiay1 kabule mecbur birakmak igin
{istiinliik kurmaya caligmak anlamina gelir.!s Ibn Sina ‘Sifa’ adl1 eserinin tartig-
mayla ilgili boéliimiinde sunlar1 s6yler: “Tartismaya gelince, alimlerin cogunca
oviilen ve kabul goren yollardan biriyle hasmi ilzam etmek i¢in yapilan karsi
cikis(muhalefet)tir.16

Islam dis1 dinleri anlama ve ifade etmede kullanilan reddiye tarzi metinler
ayni zamanda metinsel siddet iceren yazilardir ki bu, biraz da kullanilan tarzin
tartisma/polemik yonteminin dogasi geregidir. Hele bu metinlerin bir kisminin
siyasi iktidarlar tarafindan gayri Miislimlere doniik politik baskilarini destek-
lemek icin kullanildigini diisiiniirsek metinsel siddetinden otesine gectigini
goriiriiz. Gayri Miislimlere doniik siyasal gerekgelere dayanan bazi kisitlamalar
Hz. Omer déneminde baglamis, Omer b. Abdulaziz'in (707-720) iki toplulugun
goriiniis itibariyle de birbirlerinden ayrilmalarini saglamak amaciyla Hiristi-
yanlarin sarik sarmamalari, sakallarini uzatmamalari, adi kiyafetler giymeleri,
eger lizerine degil semer {izerine binmelerini ve goriiniim olarak hicbir sekilde
Miisliimanlara benzememelerini sart kostugu goriilmektedir. Harun er-Resid
(halifelik donemi 786-809) doneminde Hiristiyanlara kars: baz1 kisitlamalar
uygulanmis ve bu baglamda olmak {izere Miisliimanlardan farkli kiyafet giy-
meleri, sinir boylarindaki kiliselerin yikilmasi gibi uygulamalara gidilmistir.
Yine el-Miitevekkil (847-861) doneminde daha sert bazi uygulamalara gidildigi
de kaydedilmektedir.'” Bu donemlerde yazilan reddiyelerin bir kisminin halife-

13 A.Glglg, E. Uzun, S. Uzun, U.H.Yolsal, Felsefe Sozliigii, Bilim ve Sanat Yay., Ankara 2003, s.
1396.

14  ibn Manzur, Ebu’l Fazl Cemaleddin, Lisanu’l Arab, Daru’s-Sadr, Beyrut, 1990, c. 111 s. 105;
Zahir b. Awad el-Elmai, Kur’an’da Tartisma Metotlari, gev.: Ercan Elbinsoy, Piar Yay., Istanbul
1984, s. 25.

15  el-Elmai, Kur’an'da Tartigma Metotlari, s. 26.

16  Es-Sifa, Kitab-ul Cedel, c. 1,s. 23’den aktaran el-Elmai, Kur’an’da Tartisma Metotlari, s. 26.

17 Aydin, Reddiyeler ve Tartisma Konulari, ss. 35-36.
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lerin istekleri dogrultusunda yazilmis oldugu ya da halife Mehdi 6rneginde
oldugu gibi bizzat halifenin kendisi tarafindan yazilmasi da siddeti artiran bir
unsur olarak goriilebilir. Emevi halifesi Me’'mun’un her ne kadar Islam digi
dinlere miisamahakar davramislari olsa da yegeni Hasimi'nin ibn Ishak el-
Kindi'ye reddiyesi onun golgesi altinda gerceklesmistir. Taberi, Mu’tasim ve
Miitevekkil donemlerinde sarayda hekim ve tip yazari olarak gorev yapmustir.
Cahiz'in Kitabu 'r-Redd Ale’n-Nasird’ sin1 Abbasi halifesi el-Miitevekkil in uygu-
lamalarini desteklemek amaciyla yazdigi rivayet edilmektedir.'s Yine Abdullah
Terctiman (Anselmo Turmeda)’in Tunus Hiikiimdari Ebu’l-Faris Abdu’l Aziz'le
olan yakihig1 ve Tuhfetii’l-Erib fi'r-reddi ‘ald ehli’s-salib’i ilk iki boliimiinii hii-
kiimdarin icraatlarina ve giizel uygulamalarina ayirmas: da bu baglamda de-
gerlendirilebilir.1?

3. Reddiyelerin En Onemli Tartisma Konular1

Reddiyelerde ve kelam eserlerinde Hiristiyanliga dair giindeme getirilen prob-
lemler:

1. Teslis doktrini: Isa'nin Tanrisalligt

2. Kefaret Problemi ve Carmih

3. Tahrif Problemi

4. Hz. Peygamberin peygamberliginin Incil’de Haber Verilmesi

(Tebsirat).

Seklinde siralanabilir. Reddiye tarzi eserlerde genel olarak Hiristiyanligin
muharref bir din oldugu; Hz. Isa’nin gercek mesajinin oldugu gibi Hiristiyan-
Iikta yansitilmadigy; Incillerin isa’ya aidiyetinin tartismali oldugu; Incillerin
celigkilerle dolu oldugu; Isa’nin Tanr1 oglu olarak kabul edildigi; Hiristiyanla-
rin Baba, Ogul ve Kutsal Ruh seklinde teslis inancina sahip olduklari?; isa’nin
bir insan ve ayni zamanda bir peygamber olarak kabul edilmeyip bir Tanri ola-
rak goriildiigli; Hiristiyanlarin Isa’nin asli giinaha kefaret olarak gonderildigi
inancina sahip olduklari; Carmiha gerilen Tanri olarak Isa’nin kefaret bedelini
ddedigine inandiklari; fsa’nin bedensel olarak ¢armihta 6ldiigiine ancak ayni
zamanda onun iiglincii giinde dirildigine de inandiklar1 anlatilarak bu konu-

18 Aymieser, s. 51.

19  Abdullah Terciiman, Hiristiyanliga Reddiye, Tuhfetii’l-Erib fi'reddi ‘ald ehli’s-salib, gev.: Hac1
Mehmet Zihni Efendi, Bedir Yay., Istanbul 1995, ss. 38-57.

20  Birreddiye konusu olarak teslise iliskin {slam felsefesindeki degerlendirmeler i¢in bk. Tahir
Ulug, “Tevhit-Teslis Polemiginin Islam Felsefesindeki Yansimasi: Yahya Bin ‘Adi ve Makale
fi't-Tevhid’i”, Hitit Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, Corum 2006, c. 5, say1: 10, ss. 81-124.
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larda elestiriler siralanir. Daha ¢ok Kur’an’dan zaman zaman da akli ve felsefi
deliller getirilmek suretiyle Hiristiyanlarin inanglarinin gegersizligi konusu
islenir. Bir anlamda onlara Islam’a saldirirken 6nce kendi evlerini onarmalar1
tavsiye edilir. Zira Islam alimlerine gore Hiristiyanlarin tizerinde durduklar:
yapz1 ¢uriiktiir ve her an ¢okebilir.

Islam alimlerinin kendilerine dayanak olarak kullandiklar1 Kur’an’da yer
alan bir kisim ayetlerde kutsal metinlerin (Tevrat ve Incil) tahrifine dair ifadeler
yer alir:

“...Allah’in kelamiru isitip de iyice anladiktan sonra, bile bile onu tahrif ederlerdi.”

(Bakara 2/75)

“Yahudilerden bir kismi kelimelerin yerlerini degistirirler...” (Nisa, 4/46)

“...onlar kelimelerin yerlerini degistirirler (kitaplarim tahrif ederler.). Kendilerine 6g-

retilen ahkamin (Tevrat'in) 6nemli bir boliimiinii de unuttular...” (Maide, 5/13)

Miisliiman ilim adamlarinin iddialarina temel olarak kullandiklar1 yukari-

dakiler ve benzeri ayetlerin “evrensel bir bozulma doktrini” igermedigini dii-
siinen Watt, Tevrat ve Incil’in Musa ve Isa’ya ait olamayacak kadar tahrif edil-
dikleri ve bugiin mevcut olan metinlerin asillarindan ¢ok uzak olduklar sek-
linde gelistirilen doktrinel diistincenin Hiristiyanlik karsisinda ciddi bir basar1
olarak goriir. Ona gore ¢ok ciddi dayanaklardan yoksun olan bu iddia karsisin-
da Hiristiyan alemi uzun siire hatta giiniimiizde bile savunma yapmak duru-
munda kalmigtir.2! Watt'a gore bozulus doktrinin iki ana formu vardir. ibn
Hazm (6.1064) tarafindan sistematik olarak agiklanan ve savunulan sekline
gore bozulma toptandir. Nitekim Cahiz gibi baz: alimler Kitabi Mukaddes’e
saglamlik acisindan deger vermediklerini 6zellikle ifade etmislerdir.?2 Digeri ise
bozulmanin metinde degil yorumda oldugu seklindedir.?

21  W.Montgomary Watt, Ge¢misten Giiniimiize Miisliiman—Hiristiyan Diyalogu, cev.: Fuat Aydin,
Birey Yay., Istanbul 2000, s. 45-47.

22 ibnHazm, incil’in Hz. isa’ya Allah tarafindan vahyedilen bir kitap olmasi gerekirken mevcut
Incillerin Isa’ya gelen degil Isa disindaki (Matta, Markos, Luka ve Yuhanna) kisiler tarafindan
yazilan metinler oldugu icin tamamiyla uydurma oldugunu diisiiniir. bn Hazm’a gére ne In-
ciller ne de Hiristiyanlarin kutsal kabul ettikleri diger metinler Allah indindendir. Yine o, Hi-
ristiyanlarin da Incil’in isa’ya Allah tarafindan indirilen bir kitap oldugunu kabul etmedikle-
rini soyler. ibn Hazm, el-Faslu fi'l-Milel-i ve’l-Ahvai ve'n-Nihal, Daru’l Ceyl, Beyrut 1985, c. 2,
ss. 13-19, Ibn Hazm 21-47 sayfalarda da Incilleri tek tek ele alarak onlarin yanliglarir ifade
eder. Onun Kitab1 Mukkaddes kritigi, modern Bible kritiklerinin 6nciisii olarak kabul edilme-
si dolayisiyla da son derece 6nemlidir. bk. Jacques Waardenburg, “The Medieval Period 650-
1500”, Muslim Perceptions of Other Religions, A Historical Survey, Jacques Waardenburg (edit.),
Oxford University Press, New York & Oxford 1999, ss. 25-26; Ayrica bk. Ebi Osman Amr
b.Bahr el-Cahiz, Hiristiyanliga Reddiye (Se¢meler), Aragtirma ve Yorumlarla Yaymnlayan Mu-
hammed Abdullah es-Sarkavi, ¢ev.: Osman Cilaci, Tekin Kitabevi, Konya 1992, ss. 34-37.

23 Watt, Miisliiman—Hiristiyan Diyalogu, ss. 48-49.
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Kur’an’da Allah’in kelamini tahrif etmekle, ona karsi dillerini biikmekle,
Allah’in ahkdmini unutmakla ve kelimelerin yerlerini degistirmekle itham edi-
lenler oncelikle Yahudiler ve kastedilen metinde Tevrat'tir. Ancak yine
Kur’an’da yer alan Hiristiyanlarin kendilerine vahyolunmadig1 halde Mesih’in
Allah’in oglu oldugunu?* iddia ettikleri seklindeki ayetler benzer bir tahrifi
Hiristiyanlarin da yaptig1 diisiincesini desteklemistir. Yine Hiristiyanlarin kut-
sal kabul ettikleri Kitab1 Mukaddes’in ilk boliimiiniin Eski Ahit olmas1 da Miis-
liiman alimlerin bu genelleyici yaklasiminin tutarliligini gostermektedir.?

Tevbe suresinde yer alan bir ayette, “(Yahudiler) Allah’1 birakip bilginlerini
(hahamlarin); (Hiristiyanlar) da rahiplerini ve Meryem oglu Mesih'i (Isa'y1) rabler
edindiler. Halbuki onlara ancak tek ildha kulluk etmeleri emrolundu. O ndan bagka
tanri yoktur. O, bunlarin ortak kostuklar: seylerden uzaktir.”? fadesiyle tahrif so-
runa en temelden kargilik verilmektedir. Allah, kendilerini Hiristiyan olarak
adlandiran topluluga kendisine izafe edilen metnin aksine Isa'nin tanrisalligina
dair bir sey vahyetmedigini, onlara vahyedilenin de sadece Allah’a kulluk et-
meleri yani tevhid oldugunu belirtir. Kur’an bir inanan olarak bir Hiristiyan
muhatap alirken yumusak bir tavir takinir ama teolojik olarak Hiristiyan inan-
cina temas ettiginde daha sert bir tutum benimser. Ornegin Maide suresinde
“inananlar, Yahudiler, Sabiiler ve Hiristiyanlar(dan) Allah’a ve ahret giiniine inanan
ve 1yi igler yapanlara korku yoktur ve onlar iiziilmeyeceklerdir.” (5/69) “Eger Kitap ehli
inantp (Allah’in azabindan korunsalardi, onlarin kotiiliiklerinden gecerdik ve onlar:
nimeti bol cennete sokardik.” (5/65) ifadeleri yer alir.

Kur’an 1srarla teslisin karsisinda durarak “Allah’in Meryem oglu Mesih”
oldugunu soyleyenlerin, “Allah, ii¢iin {iglinciisiidiir” diyenlerin kesinlikle kafir
olduklarini Isa’nin sadece diger peygamberler gibi bir peygamber oldugunu
soyler.?” Yine Kur’an Hz. Isa igin zaman zaman “Mesih” unvanim sadece bir
yaygin ismin, bir sifatin kullanilmasi seklinde kullansa da [bu kullanim hig¢bir
sekilde onun kristolojik teolojideki Mesih oldugunu onay anlamina gelmemek-
tedir] tavrim tarihsel Isa’dan yani peygamber Isa’dan yana koyar:

“Meryem oglu Mesih ancak bir restildiir. Ondan &nce de (bircok) restiller gelip gegmis-
tir.” (Maide 5/75)

“Ben onlara, ancak bana emrettigini sdyledim: Benim de Rabbim, sizin de Rabbiniz
olan Allah'a kulluk edin, dedim.” (Maide 5/117)

24  Tevbe 9/30.

25  Aydin, Reddiyeler ve Tartisma Konulari, ss. 172-173.
26 Tevbe 9/31.

27  Maide 5/72-73, 75.
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Reddiyelerin hemen hepsinde {izerinde durulan bir diger konuda Inciller-
de Hz. Peygamberin peygamberligine dair bir takim agik isaretler oldugu ancak
Hiristiyanlarin sonradan bunlar1 hazf ettikleridir. Yalmz yine de Yuhanna Inci-
li'nde gegen “Paraklit” 6rneginde oldugu gibi tahrife ragmen kalan bir takim
isaretler oldugudur.? Reddiyeci dlimler bu tarz ifadeleri bulup kullanmak sure-
tiyle Kur’an’da yer alan Hz. Peygamber’in gelisinin 6nceki kitaplarla bildirildi-
gine dair ayetleri izah etmeye calisirlar. Kur’an'it Kerim’de:

“Yanlarindaki Tevrat ve Incil'de yazili bulduklari o elgiye, o iimmi Peygamber'e uyan-

lar (var ya), iste o Peygamber onlara iyiligi emreder, onlar kétiiliikten meneder, onlara

temiz seyleri helal, pis seyleri haram kilar. Agirliklarin ve tizerlerindeki zincirleri indi-

rir. O Peygamber'e inanip ona saygi gosteren, ona yardim eden ve onunla birlikte gon-

derilen nfir'a (Kur'an'a) uyanlar var ya, iste kurtuluga erenler onlardir.” (A'raf 7/157)

“Hatirla ki, Meryem oglu Isa: Ey Israilogullari! Ben size Allah'm elgisiyim, benden 6nce

gelen Tevrat'1 dogrulayici ve benden sonra gelecek Ahmed adinda bir peygamberi de

miijdeleyici olarak geldim, demisti. Fakat o, kendilerine agik deliller getirince: Bu apa-

ik bir bitytidiir, dediler.” (Saf 61/6)

“Kendilerine kitap verdiklerimiz onu (Resfilullah'1) kendi ogullarim tanidiklar gibi ta-

nirlar. Kendilerini ziyan edenler var ya, iste onlar inanmazlar.” (En’am 6/20)

Bu ayetlerde acikca goriildiigii tizere Ehli Kitaba gonderilen metinlerde

Hz. Peygamberin gelisine dair acik ibareler bulunmaktadir. Hatta Kur'an’a
gore bu ibareler Kur’an’in vahyedildigi donemdeki bazi Hiristiyanlarca da bi-
linmektedir. Nitekim bir bagka ayette Hiristiyanlardan bazi kimselerin Kur’an’t
dinlediklerinde tanidiklar1 gergekten otiirii gozlerinin yasla doldugu bildiril-
mektedir.?? Dolayisiyla ayetler ayni zamanda tekrar tahrif ve kutsal metinler-
deki bazi hakikatlerin gizlenmesi sorununa isaret etmektedir. Ancak eldeki
mevcut Incillerde Hz. Peygamberin peygamberligini miijdeleyen bir ibare 6zel-
likle tarihsel Isa’nin kendi sozii olarak bulmak oldukca giic. Sadece, Islam ke-
lamcilar ve polemikgilerinin de yogun olarak kullandig1 Yuhanna Incilinde yer
alan bazi ifadeler vardir. Yuhanna’da Isa’nin kendi agzindan aktarilan bir pa-
sajda Isa, kendisinin gitme/6lme zamaninin geldigini gérevini tamamladigint
lakin daha soyleyecek ¢ok s6zii oldugunu fakat onlar (havariler/muhataplari)
sOylemek istedigi bu sozleri/hakikati kaldiramayacaklari i¢in kendilerine soy-
lemedigini ifade ettikten sonra kendisinden sonra gelecek olan kisinin bu yarim

28  Hz.Muhammed'in peygamberliginin Tevrat ve incil’de miijdelenmesi konusunu genel olarak
reddiye tarzi kitaplarda bir boliim olarak yer almakla birlikte bu konuda miistakil olarak ya-
zilmus pek ¢ok eserden de s6z etmek miimkiindiir. Omegin bk. Ahmed Midhat Efendi, Begdir-
i Sidk-1 Niibiivvet-i Muhammediye, Dersaadet, istanbul 1317. [Bu eserin yeni baskisi igin bk.
Ahmed Midhat Efendi, Son Peygamber / Besdir-i Sidk-1 Niibiivvet-i Muhammediye, Seckin Kitap-
lar, istanbul 2007].

29  Maide 5/83.
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kalan isi tamamlayacag1 ve hakikati biitiin ¢iplakligiyla aktaracagini soyler.
Kendisinden sonra gelecek olan kisiden Isa, “Yardima (Helper)” ve “Hakikat
Ruhu (Spirit of truth)” olarak s6z eder. Kendisinin yarim biraktig1 gorevi o ta-
mamlayacak oldugu i¢in kendisinin gitmesi gerekmektedir.3° Bu ya da benzeri
ifadelerin Sinoptik Incillerin hicbirinde yer almamasi ve gerek icerigi ve gerek-
se tarzi nedeniyle Hiristiyan tarihi icerisinde en fazla tartigilan Incil olan
Yuhanna'nin iginde yer almasi sasirticidir. Yuhanna, dogrudan Isa’nin hayat
Oykiisiinil anlatan ve anlattiklar: 6ykiiler ve tarzlari bakimindan birbirlerinin
benzerleri olan bu yiizden de Sinoptik olarak adlandirilan ilk {i¢ Incil’den farkli
kabul edilir. Ik iig Incilde Isa’nin tanrisalligina dair gok net ifadeler yer almaz-
ken Yuhanna daha ilk pasajinda Isa’min tanrisalligini ilan ederek baslar.

Yuhanna Incilinde yer alan Paraklit/Faraklit kelimesi teselli edici, rahatlati-
c1 anlamlarina gelen Yunanca parakletos kelimesinden tiiretilmis olup Hiristi-
yanlarin genel kabuliine gore Kutsal Ruh’u ifade eden bir isimdir. Kutsal
Ruh’un bir ismi olarak Yuhanna Incili'nde (14:16, 26; 15:26; 16:7) yer aldig1 dii-
stiniilen bu kelime “destekgi, “arac1”, “0gretmen”, “yardimc1” gibi ¢ok gesitli
sekillerde terctime edilmistir.3!

MS 90-100 yillar1 arasinda yazildigina inanilan Yuhanna Incili, rivayet In-
cillerinin sonuncusu olarak kabul edilmekle birlikte kendinden 6nceki higbir
metni dogrudan kaynak olarak kullanmamastyla da 6teki Incillerden ayrilmak-
tadir. Isa’'nin hayatma dair diger Incillerde yer alan bazi anekdotlar
Yuhanna’da da yer almakla birlikte Yuhanna genel olarak Isa’nin ykiisiinii
kendi teolojik anlayis1 dogrultusunda sekillendirmis adeta yeniden kurgula-
mugstir.32 Oyle ki Yuhanna diger Incillerden farkli olarak isa’yl acikc¢a Tanri ola-
rak tanimlamustir.® Yuhanna Incili'nde diger Incillerden farkli olarak
Gnostisizmin ve Yunan felsefenin izlerini de fazlasiyla gormek miimkiindiir.
Her ne kadar genel olarak Hiristiyan diinya onun Zebede ve Salome oglu hava-

30 Yuhanna 16:5-16.

31 ].F.Sollier, “Paraclete”, The Catholic Encyclopedia, c. XI. New York: Robert Appleton Company,
1911 (http://www.newadvent.org/cathen/11469a.htm).

32 Yuhanna Incili'nin yapisina dair bk. Mahmut Aydin, Tarihsel Isa, Imanin Mesil’inden Tarihin
Isa’sina, Ankara Okulu Yay., Ankara 2002, ss. 108-111. Her ne kadar Incilin yazim tarihine da-
ir farkli rivayetler ileri siiriilse ve bu rivayetler 80-110 arasinda yogunlasmis olsa da Yuhanna
Incili'nden ilk s6z eden kaynak Theophilus of Antioch (MS 181)’dir. Bu da Yuhanna'nin ol-
dukca geg bir tarihte olusturuldugunu gostermektedir.

33  Bk.Yuhannal:1, 18;20:28; D.A. Carson, Douglas J. Moo ve Leon Morris, An Introduction to the
New Testament, Zondervan, Michigan 1992, ss. 160-161.
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ri Yuhanna oldugunu® iddia etse de Yunan felsefesini ¢ok iyi kullanmas: ve
daha baslangicta logos doktrinini ortaya koymasi, Pavluscu Mesih anlayisini
diger Incillerin aksine daha felsefi ve kabul edilebilir, makul bir tarzda ortaya
koymasi sebebiyle onun farkl bir kisi oldugu diisiincesi dogmustur.® Bu ytiz-
den de R. Bultmann ve R.T. Fortna gibi arastirmacilar dordiincii Incilin kaynak
kritigi agisindan analizi yapildiginda problemli oldugunu séylemislerdir.3
Yuhanna'nin yogun olarak Helenistik kiiltiiriin etkisi altinda oldugu kabul
edilmekte ve bu Helenistik kiiltiiriin de temelde dort ana unsuru kapsadig:
iddia edilmektedir. Bunlar: Philo, Hermetik Yazilar, Gnostisizm ve Mandaizm
(Sabiilik).3”

Yuhanna Incilinin barmdirdigi bu probleme ragmen Miisliiman polemikgi-
ler tebsirata dair bir kaynak olarak onu kullanmakta bir beis gormemislerdir.
Tebsirat problemine detayli olarak ilk deginen kisi olarak kabul edilen el-
Ca’feri (6.618/1221) yazmus oldugu ii¢ reddiye kitabinda da bu konuya 6zel bir
yer ayirmistir.3® Yalniz tebsirata dair sadece Yuhanna’daki ifadelerin delil ola-
rak sunuldugunu sdylemek eksik olur. Zira Ibn Teymiyye (6.728/1327), Karafi
(684/1285), Rahmetullah Efendi (6.1306/1888) gibi pek ¢cok alimin Yeni Ahitten
cok farkli metinleri iddialarina dayanak yaptiklar1 goriilmektedir.?® Ahmed
Midhat'a gore ise Paraklit kelimesi Isa’nin telaffuz ettigi bir kelime degildir. Bu
kelime [sa’nin gergek soziiniin kargilig1 olarak kullanilan bir kelimedir# ve so-

34  XavierJacob, Incil Nedir? Tarihi Gergekler, Ankara 1985, s. 37; Leon Morris Studies in the fourth
Gospel’de Yuhanna'nin kim olduguna dair bes seyden s6z eder. Bunlar 1) Yahudi asillidir, 2)
Filistinlidir, 3) Olaylara kendi goziiyle sahit olan bir kimsedir, 4) Oniki havariden birisidir, 5)
Havari Yuhanna’dir. Aktaran Carson, An Introduction to the New Testament, s. 144.

35  Saban Kuzgun, Dort Incil, Yazilmas: Derlenmesi Muhtevasi, Farkliliklar: ve Celiskileri, Ankara
1996, ss. 192-193; Yuhanna'nin havari olup olmadigina dair degerlendirmeler i¢in polemik
geleneginin cagdas 6rneklerinden birisi de kabul edilebilecek olan su esere de bk. Maurice
Bucaille, Miisbet [lim Yoniinden Tevrat, Inciller ve Kur'an, ¢ev.: Mehmet Ali Sonmez, Diyanet 1@-
leri Bagkanlig1 Yay., Ankara 1997,ss. 121-122.

36  Bk. Rudolf Bultmann, The Gospel of John, Oliphants, London 1972, ss. 3-10; R. T. Fortna, The
Gospel of Sign, SNTSMS 11, Cambridge University Press, Cambridge 1970’den aktaran Carson,
An Introduction to the New Testament, s. 151.

37  Carson, An Introduction to the New Testament, ss. 158-166.

38  Aydin, Reddiyeler ve Tartisma Konular, s. 217.

39 Bk. Ibn Teymiyye, el-Cevabu’s-Sahih li Men Beddele Dine’l-Mesih, Daru’l Asime, Riyad
1414/1994, c. 1, ss. 247 vd.; Sihabu’d-Din el-Karafi, Kitdbu'l Ecvibeti’l Fihira ‘Ani’l-Es’ileti’l-
Fécira, haz.: Bekir Zeki Avaz, Kahire 1987/1407, ss. 417 vd.; Rahmetullah Efendi, Izhar’ul Hakk,
Daru’l-Haramaeyn, Kahire 1313/1992, ss. 179 vd.; Ayrica bk. ibrahim Yenicag, Rahmetullah ve
Pfander Orneginde Islam Hiristiyan Polemigi, (Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Karadeniz
Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Trabzon 2003, ss. 160-233.

40  Ahmed Midhat, Begair, ss. 510-511.
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runda bundan kaynaklanmaktadir.*!

4. Mevlana’nin Kurgusu Olarak Yahudi Padisahin Oykiisii ve Hiristiyanlik

13. yiizyila gelindiginde reddiyeci gelenegin yogun mirasim1 devralan
Mevlana’nin reddiyelerde tartisilan konular1 kurguladig: bir 6ykiiniin i¢inde
harmanladigini goriiyoruz. Mesnevi'nin ilk cildinde yer alan bir 6ykiiniin ko-
nusu Isa sonrasi inananlarin parcalanmigligi, farkli Isa tasavvurlari ve tahrif
siirecidir. Oykiiniin ana kahramani “Yahudi bir Vezir”dir. Vezir'in kimligi
muglak oldugu kadar Yahudi padisahin kimligi de belirsizdir. Oykii, Yahudile-
rin Isa yandaslarinin sayica artmalar1 karsisinda duyduklari rahatsizlig1 gos-
termesi bakimindan da anlamlidir. Oykiide satir aralarinda teolojik konular da
tartigilir. Mevlana'nin dykiisiiniin reddiyelerden en 6nemli farki ise tahrifi bi-
lingli, planl ve disaridan yapilan bir miidahale olarak ele almasidar.

Mevlana, dykiide oncelikle Isa diisman olan ilk Isevilere zulmeden bir
padisahin onlar1 tamamen yok etme diistincesini ve vezirinin ona yaptig: tekli-
fini anlatir. Yahudi kralin en giivendigi adam olan vezir, kendisinin Isa cemaa-
tinin arasina girerek onlarin i¢inde nifak tohumlari yesertmek icin hazirladig:
plani sunar ve kralin kabuliiyle plan uygulamaya konulur.

Mevlana, dykiiniin girisinde bir siseyi ¢ift goren bir sasinin kisa meselini
anlatir. Usta ¢iraktan siseyi getirmesini ister fakat cirak hangi siseyi istedigini
sorar. Aslinda sise tektir. Ama ¢irak sast oldugu i¢in onu ¢ift olarak gormekte-
dir. Ustad, giraktan sisenin birisini kirmasin ister. Cirak sigenin birini kirdigin-
da geride hig sise kalmaz; her ikisi de yok olur.#2 Burada Mevlana Yahudi padi-
sahin Musa dininin bir inanan1 ve koruyucusu olma sifatin1 kendisinde gordii-
giinii oysa Isa’nin da gergekte Musa’dan bir farkinin olmadigim ifade eder.
Onlar1 ayr1 gorenler yani her ikisinin 6gretilerinin birbirinden farkli oldugunu
sananlar gercekte sasi ¢irak gibi sas1 olanlardir. Tki olarak gordiikleri dgretiden
birini yok etmeye kalktiklarinda aslinda geriye bir sey kalmayacaginin ve her
ikisinin de yok olacaginin farkinda degiller. Mevlana’'ya gore cismani olarak
farkli olan Musa (s) ve Isa (s) gercgekte birdirler ve her ikisi de Allah’in insanli-
ga aymi hakikati aciklamak igin gonderdigi peygamberlerdirler. Dolayisiyla Isa

41 ik dénem Hiristiyanlardan Paraklit ya da vahyin devamliligi sorunu tartisila gelmis ve
Montanizm gibi baz1 ayrilik¢t hareketlerin esin kaynag1 olmustur. Bu konudaki yorumlar igin
bk. Benno Przybylski, “Ruh: Pavlus'un Isa ve Otesine Yolculugu” ¢ev.C. Batuk, Pavlus’u Dii-
siinmek, Pavlus'un Teolojik Diinyast, Cengiz Batuk (edit.), Ankara Okulu Yay., Ankara 2006, ss.
113-125.

42 Mevlana, Mesnevi, c.1, bno: 325-337.
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da tipki Musa gibi Yahudi toplumuna gonderilmis bir peygamberdir. Ama ga-
zap ve sehvet dolayisiyla kalb gozii sas1 olan Yahudi kral tek olan niibiivvet
hakikatini iki farkli sey olarak goriir:#

Sah boyle ¢ifitca olan Kininden sasi oldu i, artik el-amdn yi Rab el-amdn!
Ben din-i Milsd nin melcei ve muiniyim diye, yiiz binlerce mii'min ve mazllimu 6/~

diirdii.

Ariflerin Menkibeleri adli eserde yer alan bir menkibesinde Mevlan, Isa’nin
Yahudilere “Sen, Musa’y1 adamakilli tanimadin. Musa’y1 tanimak i¢gin gel beni
gor.” dedigini Muhammed’in de Hiristiyan ve Yahudi’ye “Siz Musa ve Isa’y1
tanimadiniz, onlar1 taniyabilmek igin gelip beni goriiniiz.” dedigini sdyler.*
Boylelikle her {i¢ peygamberin mesajlarinin ayniligina isaret eder.

Goriildiigi tizere 6ykii peygamberlerin 6gretisinin ayn1 minvalde oldugu-
nu goremeyecek kadar zavallilasan bir kralin meseliyle baslar. Mevlana'nin
anlatmak istedigi, Isa’nin zamanindaki Yahudilerin genel itibariyle kendilerini
Musa’ya inananlar olarak adlandirmakla birlikte aslinda Musa’nin 6gretisinin
cok uzaginda olduklaridir. Zira onlara Isa’y1 farkli gosteren de bu uzakliktir.
Nitekim Isa da tipk selefi Yahya gibi sapkinlasan ve diinyevilesen Israilogulla-
rin1 tekrar imana davet etmek {izere gelmisti. Yahya'min tutuklandigini duyun-
ca teblige baslama sirasinin geldigini diisiinen Isa, Celile’ye doner ve Isaya’dan
asagidaki pasaji kendisi i¢in aktararak bir konusmay: yapar:

“Rab'bin Ruhu benim iizerimdedir. Ciinkii O beni, miijdeyi yoksullara iletmek i¢in
meshetti. Tutsaklara serbest birakilacaklarini, korlere gozlerinin agilacagini duyurmak
i¢in, ezilenleri 6zgiirliige kavusturmak ve Rab'bin liituf yilimi ilan etmek icin beni gon-
derdi.”#5

Avni Konuk da mesajin ortakligina “Biz peygamberlerden hicbirisinin arasini
ayirmayiz.”* ayetini referans gostererek isaret eder. Miladi birinci ytizyildaki
Yahudilerin tipk1 Yahya peygamber gibi Isa’y1 da kabul etmedikleri agikardi.
Yalniz her ne kadar Mevlana bunu sasilikla izah etse de aslinda o donemdeki
Yahudilerin ne kadar Musa’'nin 6gretisine bagh olduklar1 da ayr bir tartisma
konusudur. Sonugta Yahudilige zarar verdigini diisiindiikleri Isa'min taraftarla-
rina zulme baslarlar. Ancak onca zulme ragmen sayilar: giin gectikce artar ve

43 Ahmed Avni Konuk, Mesnev? Serif Serhi, Gelenek Yay., Istanbul 2004, c. 1, ss. 180-181.

44  Ahmet Eflaki, Ariflerin Menkibeleri (Menakib al-Arifin), cev.: Tahsin Yazici, Hiirriyet Yay.,
Istanbul 1973, IV:65.

45  Luka4:18-19.

46  Bakara 2/285.
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baski karsisinda insanlar gercek inanglarin gizlerler. Bu gizleme neticesinde de
kimin Isa’nin takipgisi oldugu ve kimin olmadig1 agiga ¢ikmaz. Iste bu noktada
hilede suyu bile diigiimleyecek kadar kurnaz olan Yahudi vezir devreye girer.
Yeni filizlenen bu dini hareketin kokiine kibrit suyu dokecek bir plan agiklar.
Plan seytancadir. Vezir, padisaha bunlar1 6ldiirmekle bas edemeyecegini sdy-
ler. Ona gore Isa taraftarlari canlarini koruyabilmek igin inanglarim gizlemek-
tedirler. Zahirde padisahin yaninda yer aliyormus gibi goriinmekle birlikte
batinda padisahin aleyhinde hareket etmektedirler. Kurnaz vezirin plam kaba-
ca yeni hareketin igine ajan yerlestirmektir. Yalniz ajan, istihbarat toplamak
amactyla degil hareketi farkli bir mecraya dogru kanalize etmek amaciyla ge-
reklidir. Bu yiizden de o goreve en layik, gorevi layikiyla yerine getirecek tek
kisi olarak kendisini goriir. Hareketin tiyelerinin kendisini aralarina alabilmele-
ri igin ona giivenmeleri ve onun gercekten bir Isa imanlis1 oldugunu kabul et-
meleri gerekmektedir. Oysa kendisi bir Isevi diigmanidir ve {istelik Yahudi kra-
lin en yakinindaki adamidir. Bu ytizden kraldan kendisine 6zellikle halkin go-
recegi bir alanda iskence ettirmesini, elini, kulagini ve burnunu kestirmesini ve
son olarak idam sehpasina ¢ikarmasin soyler. Asilacak gibi gosterilecek ama
gercekte asilmayacaktir. Son anda birisi onun adina sefaatgi olacak ve goriintii-
de kral da onun ricasini yerine getirecek ve onu siirgiin etmekle yetinecektir.
Vezir gordiigii iskencenin, hakkinda kurulan idam sehpasinin ve siirgiiniin
nedeninin imanin1 gizlemesi oldugunu ve gercekte kendisini bir Nasrani oldu-
gunu soyleyecektir.

Vezirin bu kurnazca planina basta kars: ¢ikan kral sonunda ikna olur ve
plan uygulamaya konulur. Kral veziri 6zellikle Hiristiyanlarin yasadig: bir bol-
geye siirgiin eder. Perisan bir vaziyette Hiristiyanlarin arasina giren vezir onla-
11, kendisinin gizli ve iyi bir Isa takipgisi olduguna inandirdiktan sonra bu defa
onlara Isa’min dinini anlatmaya koyulur. Incil’den pasajlar okuyarak onlara
fsa’min 6gretileri oldugunu iddia ettigi seyleri anlatir. Zamanla Iseviler ona
tamamen baglanirlar:

Hiristiyanlar tamamyla ona goniil verdiler; halbuki avamin taklidinin ne Ruvveti
olur? Sinelerinin icine onun muhabbetini ekdiler; onu Isd'min naibi zannettiler.
O surren bir gozlii deccdl-1 lain idi; ey Hudd ferydda yetis; sen ne giizel yardimci-

st

Yeni bir dini harekette bile olsa avamin itikadinin taklit tizere kurulu oldu-

47  Konuk, Mesnevi Serif Serhi, c. 1, bno: 377-379, s. 187.
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gunu ifade eden Mevlana, siradan halkin inang konularini inceden inceye tah-
kik etmekten uzak oldugunu ifade eder. Bu durumu kisa bir hikayeyle destek-
leyen Konuk, avamin itikadinin kuvvetinin hikayedeki gibi bir yel ile toplanip
bir yel ile dagilacak kadar az oldugunu ifade eder.** Mevlana'ya gore Hiristiyan
ahali dis goriiniise aldanmuislar igeride gizli olan gercegi gorememislerdir:

Birisi sehddet getirdi, imanini gosteren bir sey yapti mu dis goriiniise Gnem verenler,
0 adamin miimin olduguna hiikmederler.

Bu sekilde nice miinafiklar seRle, gosterise siginmuglar; boylece yiizlerce gergek,
iman sahibinin Rgmn doRmiislerdir®

Kuskusuz toplumun tamaminin sekle deger verdigini 6ze bakmadigini ve
sOylenilenleri tahkik etmedigini diisiinmek yanlis olur. Nitekim Mevlana’da
oykiisiinde Isa’nin iimmetinden mahir olan bazi kisilerin vezirin hilesinin far-
kina vardigindan s6z eder. Vezir giizel sozler soylemektedir ama tatli sozlerin-
de garip bir acilik vardir. Sanki serbetin igine dokiilmiis zehir, helvaya katilmis
sarimsak gibi.® Ancak yinede 6ykiiye gore alt1 yillik bir zaman diliminde vezir
[sa’ya tabi olanlar1 tamamen kendine baglamaya muvaffak olur. Oykiiden anla-
sildig1 kadariyla bu siire zarfinda vezir, farkli bir Isa profili gizer. 1sa’y1 ve onun
dgretisini kendince yorumlar. Gergekte Isa’y1 anlatiyor gibi goriinmekle birlikte
aslinda anlattig1 ne Isa’dir ne de Isa’min 6gretisi. Bu bile bagli bagina ciddi bir
tahribat bir degisim olmakla birlikte vezir bununla yetinmek niyetinde degildir.
Planin tigiincii kismi1 devreye sokulacaktir.

Bu asamada vezir on iki farkli risale yazar. sa'nin mesajinin agiklamasi
hiikmiinde olan bu risaleleri de Isa’min kavminden on iki beye vermeyi planlar.
Isa dini izere olan on iki beyin her biri vezire o derece giivenmektedir ki vezir
ol dese o anda orada 6lmeye hazirdirlar. Vezirin yazdig1 her risale bir digerine
taban tabana zit seyler ifade etmektedir. Ornegi birisinde riyazat dviiliirken
digerinde yerilmis, birinde ¢alisma 6viiliirken digerinde yerilmis; birinde bir

48  Avni Konuk, yakaladiklar1 bir kargay1 sahiplenme konusunda anlasamayan iki ¢ocugun
Oykiistinii anlatir. Bu dykiiye gore iki cocuk yakaladiklar: kargani kime ait olacagi konusunda
kavgaya tutusurlar. Birisi hayvanin bagindan digeri agindan ¢gekmektedir. Bu esnada karga-
nin bas1 kopar ve ¢ocuklar aglamaya baslar. Oradan ge¢gmekte olan bir evliya ¢ocuklarin ag-
lamasina {iziiliir ve karganin basir yerine yerlestir ve karga dirilir. Bunu gorenler evliyanin
etrafinda toplanirlar ve ona “Karga Baba” ismini takarlar. Halkin kendisine ¢ok fazla iltifat
etmesinden rahatsiz olan hazret bu duruma son vermek ister ve namazda iken giiriiltiilii bir
sekilde yellenir. Cemaat dagilir ve hazret bunun {izerine “Hamdolsun bir yel ile topladik; ve
bir yel ile dagittik.” der. Oykii igin bk. Konuk, Mesnevi Serif Serhi, c. 1, s. 187.

49  Mevlana, Mesnevi, c. 4, bno: 2176-2177.

50 Mevlana, Mesnevi, c. 1, bno: 445-450.
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iistada baglanmanin zorunlulugu anlatilirken digerinde iistatta sensin, basta
sensin denilmek suretiyle kendi basina buyruk olmasi, baskalarina tebaa ol-
mamasi Ogiitlenmistir.>!

Hikayenin bu béliimiinde Mevlan3, vezirin aslinda Musa'nin dininin mu-
halifi olarak gordiigii Isa ve ona tabi olanlarla degil Allah’la miicadele ettigini
soyler. Ona gore vezirin asil kavgasi Allah’ladir. Oyle ki “bir anda bu alem gibi
yliz tanesini yoktan var edebilecek kudretli Allah ile.”.52 Oysa Allah, biitiin
hileleri, tuzaklar tersine ¢evirecek hatta ondan hayir neset ettirecek kudrette-
dir.

O vezirin vebalini de, daha onun gibi yiiz binlercesinin vebalini de Tann bir Rivil-
cumla yok eder.

O, asliolmayan hayelleri, tamamuyla hikmet yapar; o, zehirli suyu serbet haline ge-
tirir.

O zan ve siiphe doguran sozleri, hakikat ve yakin haline getirir. Kin ve adavet
sebeblerinden dostluk ve muhabbet belirtir.

Ibrahim'i ates icinde besler; Rorkuyu, rufiun emniyeti ve seldmeti yapar. 3

Vezir bu asamada bagka bir hilesini devreye sokar. Insanlar etkileyici, cos-
turucu vaazlar yapan vezir bir anda suskunluga biiriiniir. Vaazlarimi birakir ve
halvete cekilir. Miiritleri tiirlii iltifatlar ederek vezirin tekrar aralarina donme-
sini isterler ama nafile o bir tiirlii bunu kabul etmez. Miiritleri bir anda kendile-
rini sahipsiz kalmis ve boslukta hissederler ve ayriligin erken oldugunu diisii-
niirler.>

Vezir, halvete ¢ekilmesinin de Isa’nin emri oldugunu, kendisinin bir daha
asla aralarina donmeyecegini, yiikiini dérdiincii goge® gonderdigini kendisi-
nin de orada Isa’min hemen yaninda oturacagini sdyler.* Daha sonra vezir
oniki beyi ayr1 ayr1 ¢agirir ve onlara hazirladigi metinleri vererek konusur. Ve-
zir, her bir beye, kendisinden sonra onun halifesi oldugunu, tek muteber
risalesenin ona verdigi metnin oldugu, bu metinde yazanlari insanlara okuma-
sin1 ve vaaz etmesini sdyler. Bu arada kendisi disinda bagkalarimin da halife

51 Mevlana’da 6ykiide vezirin yazdig1 on iki risaledeki tezatlari anlatmak igin on alt1 6rnek
siralar. Bu 6rnekler icin bk. Mevlana, Mesnevi, c. I, bno: 465-499.

52  Mevlana, Mesnevi, c. 1, bno: 523.

53  Mevlana, Mesnevi, c. 1, bno: 544-549.

54  Mevlana, Mesnevi, c. 1, bno: 550-645.

55  Konuk, dordiincii gogiin, nefsin dordiincii mertebesi, ‘nefs-i mutmainne’ oldugunu belirtir.
Bk. Konuk, Mesneuvi Serif Serhi, c. 1, s. 244.

56  Mevlana, Mesnevi, c. 1, bno: 645-649.
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olduklarmi sdyleyerek ortaya gikabileceklerini fakat onlarin yalanci oldugunu
ve mutlaka oldiiriilmeleri gerektigini sdyler. “Allah’in dininde senden baska
naib” yok dedigi her bir beyden naiblik iddiasinda bulunanlarla miicadele
etmesini ister ve onlarin her birini kutsayarak, herkese hazirladig: risaleyi verir.
On iki beyden her birisi Vezirin gercek naibinin kendisi oldugu ve onun gizli
kitabinin sadece kendisinde oldugunu diisiinmekteydi.5”

Bu goriigmelerden sonra vezir tamamen halvete cekilir ve kirk giiniin so-
nunda intihar eder. Oldiigii duyulunca biitiin miiritleri mezarinin baginda top-
lanir. Cenazeye gelenler o kadar ¢oktur ki saymak miimkiin degildir. Isa cema-
atinin onun mezari basinda aglamasi ve yasi yaklasik bir ay siirer. Bir ayin so-
nunda ahali vezirin yerini alacak kisiyi aramaya koyulur. Dogal olarak herkesin
beklentisi beylerden birinin bu gérevi devralmasidir. Bu beylerden birisi kav-
min Oniine ¢ikar ve “o zatin vekili; zamanede Isa halifesi benim. igte tomar,
ondan sonra vekilligin bana ait olduguna dair burhanimdir.” der. Ne var ki
vezir kendisinin vekili olarak on iki beyi de gorevlendirdigi ve onlarin her biri-
ne birbirine zit on iki risale verdigi i¢in sirayla beylerin her birisi vekillik iddia-
sinda bulunur. Oykiiye gore vekillik iddiasinda bulunan beyler muhtemelen
Yahudi kokenlidir. Zira Mevlana onlarin her birisinin “Yahudi 6fkesine” kap1-
larak birbirlerine kili¢ gektiklerini sdyler. On iki bey ve taraftarlar1 arasinda
baslayan miicadele binlerce hatta yiiz binlerce insanin 6lmesine neden olur.
Kimse gergegin farkina varamaz. Boylelikle vezirin plan basariya ulasmus olur.
Yahudi padisahin yerine Isa cemaati birbirlerine zarar verir. Ayrica geride ka-
lanlar a¢isindan da bir daha kolay kolay giderilemeyecek nifak tohumlar: atil-
mis olur.®

Oykiiniin bundan sonraki kismi Incil’deki Hz. Peygambere isaret eden
ifadeler ve bu ifadeler karsisinda firkalarin tutumlari iizerinedir. Mevlana, 6y-
kiiniin bu kismina “Incil’de Mustafa’nin, o Peygamberler serverinin, o sefa de-
nizinin ad1 vard1.” ifadesiyle baslar. Hz. isa’ya verildigine inanilan Incil met-
ninde Hz. Peygamberin vasiflarini, seklini, miicadelesini hatta orug tutmasi ve
yemek yiyisine varana kadar biitiin teferruatlarin zikredildigini ve o dénemde-
ki Isa cemaatinin bir kisminin bunu bildigini, bu bilen insanlarin Incil metninde
Ahmed isminin gegtigi yere geldiklerinde oray1 optiiklerini ve sevap maksadiy-
la yiizlerini oraya siirdiiklerini ifade eder. Oykiiniin yukarisinda vezirin hilesi-
ne kanan on iki gruptan s6z edilmesine karsin burada gruplar ikiye indirilir. Bir

57  Mevlana, Mesnevi, c. 1, bno: 650-661.
58 Mevlana, Mesnevi, c. 1, bno: 668-710.
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tarafta Hz. Peygamberin isminin yiiceligine siginan ve onun Ahmed ismine
sigmanlar diger tarafta ise bu isme siginmayan ve vezirin hilesine kanan giiruh
yani on iki beyin liderligi altindakiler. Ahmed ismine siginan ilk grup fitneden,
kargasadan, vezirin ve beylerin tuzaklarindan emin bir halde ¢ogalarak yasam-
larimni siirdiiriirken digerleri birbirine zit on iki risale nedeniyle tam bir fitne
i¢ine diismiis ve yoldan sapmislardir.?

Incilde Mustafa’mn, o Peygamberler basimn, o sefa denizinin adi vardy; Sifatla-
n, sekli, savag, orug tutugu ve yiyisi amlmisti. Hiristiyan taifesi, o da, o hitaba
geldikleri zaman sevap icin. Yiice adi operler; latif vasfa yiiz siirerlerdi.®

Mevlana oykiiniin devaminda zalim Yahudi padisahin yerini bagka bir
padisahin aldigini ve onunda Isa’ya inananlara zulme devam ettigini anlatir.
Mevlana Isa’ya inananlara zulmeden bu ikinci padisahla ilgili kissanin Biiruc
suresinde anlatildigini sdyler.! Biir{ic suresinde Ashab-Uhdud’un inananlara
yaptig1 zuliimden ve onlarin atese atarak yanmalarini izlemelerinden s6z edilir.
Allah, iman edenleri ve imanlarinda sebat ederek zulme maruz kalanlar1 cenne-
tiyle miikafatlandiracagini sdylerken zalimleri ise en siddetli azabina ugrataca-
g1 vaadinde bulunur. Bu kissayla ilgili farkli rivayetler olmakla birlikte tarih
kitaplarinda da s6z edilen Necran Hiristiyanlarina ait bir olay oldugu iddias:
agirlik kazanmaktadir. Buna gore Yemen (Himyer) krali Teban Es’ad Ebti Kerb,
Yesrib’deki Yahudilerin etkisinde kalarak Yahudi olur ve Yemen’'de Yahudiligi
yaymaya galisir. Yerine gecen oglu Ziinvas/Za Niivas, Giiney Arabistan’da
Hiristiyanligin merkezi konumundaki Necran’a saldirir ve Hiristiyanlig1 yok
etmek icin cabalar. Ibn Hisam, Necranl Hiristiyanlarin Isa’nin gercek dinine
tabi olduklarini sdylemektedir. Nitekim Mevlana'nin da (6ykiideki ifadelerin-
den) ayn1 kanaatte oldugu anlasiliyor. Ziinvas, atesle dolu ¢ukurlara inananlari
atmak suretiyle dld{iriir. Binlerle ifade edilen ¢ok say1da inanani vahsice ldiir-
diigiirivayet edilmektedir. Ancak Ziinvas'in iktidar1 Bizans ve Habes’in ortak
saldiris1 sonucunda yikilir ve zuliim sona erer.5?

59  Mevlana, Mesnevi, c.1, bno: 727-739. Konuk, bu ifadeleri Yuhanna’daki Paraklit kelimesiyle
karsilagtirarak yorumlar. Konuk, Mesnev? Serif Serhi, c. 1, s. 261.

60 Mevlana, Mesnevi, c. 1, bno: 726-730.

61 Mevlana, Mesnevi, 1, 740-744; Biirtic 85/1-22.

62  Ibn Hisam, es-Siretii'n-Nebeviyye / Siret-i [bn-i Hisam, el-Mektebetii’l Asriyye, Beyrut 1995, c. 1,
ss. 16-33; Seyyid Ebul Ala Mevdudyi, Tarih Boyunca Tevhid Miicadelesi ve Hz. Peygamber'in Haya-
f1, cev.: Ahmed Asrar, Pinar Yay., Istanbul 1992, c. 2, ss. 128-131; Mevland’'min Ashab-1
Uhdud’a iliskin ifadelerinin bir agiklamasi igin bk. Tahir'ul-Mevlevi, Serh-i Mesnevi, Selam
Yay., Konya 1971, c. 1, s. 439.
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Mevlana, Fihi Md Fil’de Mesnevi’den farkli bir tarzda Hiristiyanliga degi-
nir. Bu defa dogrudan ve klasik reddiye/polemik tarzina oldukca yakin bir
tarzda Hiristiyan teolojisini irdeler. Tipki reddiye geleneginde oldugu gibi soru
cevap tarzinda karsilikli diyalog seklinde gegen bu pasajda Mevlang, kendisine
gelen bir Hiristiyan’in Sadreddin Konevi'nin dergahindan birileriyle aralarinda
gecen konusmay1 aktardigini sdyler. Buna gore Hiristiyanin yanina gelen Miis-
liimanlar ona soyle soylerler: “...sizin sandiginiz gibi Isa Tanr1’dir, bunun ger-
¢ek oldugunu biz de biliyoruz, fakat seriat: korumak i¢in mahsustan inkar edi-
yoruz.”63 Mevlana sozii aktaran kisiye cevap verirken adeta onu asagilayarak
soziine baslar: “Allah’in diismani yalan sdyledi. -Hasa lillah- bu kelam Allah'in
indinden matrtid ve miizill ve zelil ve mudil ve dall bulunan seytanin
sarabindan sarhos olan kimsenin kelamidir...”6* Daha sonra Mevlana Isa’nin
bir insan oldugunu, tanrisalliginin s6z konusu olmadigini onun maruz kaldig:
Yahudi zulmii karsisinda aciz diismesini de 6rnek gostererek agiklamaya gali-
sir. Hiristiyan Mevlana’ya Isa’da hem tanri hem de insan tabiatinin bulundu-
gunu ve topraga ait olan kisminin topraga, temize (pak) ait olan kisminin da
temize/yticelere gittigini sOyler: “Hake menstib olan kismi1 hake, pake menstib
olan kism1 da pake gitti.” Mevlana bu ¢ikisa sayet Isa’min ruhu Tanr1'ysa kendi
ruhunun nerede oldugunu ve ruhun ancak aslina dénmek durumunda oldu-
gunu sayet o “asil”sa bu durumda Halik o demektir ki o zaman o nereye gider?
Mevlana'nin ¢ikislariyla zor durumda kalan Hiristiyan bir kagis olarak kendile-
rinin inanglarini babalarindan boyle bulduklarini ve ayni yol iizere devam et-
tiklerini soyler. Onun yenilgisini ilan eden bu kagis cevab1 Mevlana'min daha
sert karsilik vermesine neden olur. Mevlana, babasindan kendisine ¢olak olarak
intikal eden bir kolu iyilestirme imkani buldugunda babasindan 6yle buldugu
i¢in tedaviden kaginip kaginmayacagi gibi muhtelif 6rnekler vererek babalarin
batil inanglarini siirdiirmenin yanlishgini izah eder. “Hak Teala Hazretleri
Isa’dan daha efdal bir nebi ba’s ve Isa'nin yedinde zahir kildig1 ve ondan ziya-
desini onun 1zhar eyledigi vakit, ayni icin degil, Allah igin bu nebiye mutabaat
vacib olur.”¢

Mevlana bir baska yerde gene Hiristiyanlar1 kelamcilarin/reddiyecilerin
tarzina benzer sekilde bir elestiriye tabi tutar. “Hiristiyanlarin cehaletine bak ki
asilan bir Tanr1’dan medet ummaktadir.” diye basladig1 beyitini “Ciinkii onlar-

63  Mevlana, Fihi Md Fih, ¢ev.: Abdulbaki Gélpinarli, Remzi Kitabevi, istanbul 1959, s. 107.

64  Mevlana, Fihi M4 Fih, ¢ev.: Ahmed Avni Konuk, haz.: Selguk Eraydin, iz Yaymalik, Istanbul
1994, s. 114.

65 Mevlana, Fihi Mi Fih, ¢ev.: Avni Konuk, s. 115.
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calsa’y1 Yahudiler asmigir.” ifadesiyle devam ettirir. Dogrudan kendi inangla-
rindan ve kabullerinden hareketle onlara bir elestiri yoneltir. Beyitin sonunda
da vurucu ciimlesini yerlestirir: “Peki.. is boyleyse ona kim imdat etsin?”¢ yani
hadise sizin inandiginiz ve sdylediginiz gibi cereyan etmisse kendisini bile ko-
rumaktan aciz bir tanr1 var demektir. Oysa siz boylesi aciz bir tanridan medet
umuyorsunuz, demek isteyen Mevlana’nin burada Hiristiyan teolojisini iyi
bilmedigi Tanr1'nin inkarnasyonu ve ¢armihinin Hiristiyanlik icindeki 6zel an-
laminin “aciz bir Tanr1” nitelemesini hakli ¢gikarmayacag gibi bir elestiri yapi-
labilir. Ancak Mevlana, burada da klasik reddiye geleneginin en fazla giindeme
getirdigi hususlardan birisini adeta hicvederek muhatabinin zayif gordiigii bir
noktasina vurgu yapiyor.

5. Mevlana’nin Hiristiyanliga Bakisinin Reddiyelerdeki Hiristiyanlik Alg:-
sina Yakinligi / Oykiiniin Hiristiyanlig1 ifade Etmedeki Rolii

Mevlana’nin gerek Yahudi Padisah Oykiisiinde ve gerekse baska yerlerde Hiris-
tiyanliga dair giindeme getirdigi hususlari genel olarak soyle siralayabiliriz:

1. Hiristiyanligin genel itibariyle Yahudiligin bir kolu oldugu,

2. Mesajlari, getirdikleri dgretileri agisindan Musa ile Isa arasinda higbir
fark olmadigi. Her ikisinin de ayni oldugu, fakat bagnaz Yahudilerin
onlar farkli gérdiigii,

3. Isa’min mesaji ile kendilerinin Isa’ya inandiklarini syleyen Hiristiyan-
larin inanglar: arasinda farkliliklar oldugu,

4. Isaile Hiristiyanlarin inanglar1 arasindaki farkliligin nedeninin yanlis
kisilerin pesinden gitmeleri oldugu,

5. Isa’min mesajinin Isa’dan sonraki dénemde tahribata ugradigs; bu tah-
ribatin tamamen bilingli olarak bir plan dahilinde gerceklestigi ve tah-
rip stirecinde Yahudilerin aktif rol aldig1 (Yahudi padisah ve vezir gi-
bi),

6. Hiristiyanlarin ellerinde bulunan metinlerin birbirleriyle ¢elisen metin-
ler oldugu ve bu metinlerin gergek Incil mesajindan gok uzak oldugu,

7. Gergek Incil metninde Hz. Peygamber’in ismi, sahsiyeti, karakteri, huy
ve diger Ozelliklerinin tafsilatli olarak yer aldig1 ancak bunlarin sonra-
dan metinden ¢ikar1ldig1 sadece siirh bazi ifadelerin kaldig1 bunlar
ancak ehli olanlarin anlayabildigi,

8. Yahudilerin her firsatta {sa’ya inanlara zulmettikleri ve onlar1 yok et-

66  Mevlana, Mesnevi, 11, 1401-1402.
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mek icin ¢aba sarfettiklerinden s6z eder.

9. Yahudi vezirin birbiriyle ¢elisen oniki risalesiyle bir anlamda Incillerin
celigkilerinden dem vurur.

10. Oykiideki oniki firkanin birbirleriyle yaptiklari kavgalarla ayn zaman-
da Hiristiyan tarihinde bir tiirlii sonu gelmeyen mezhep catismalarina
isaret eder.

Mevlana'nin Hiristiyanliga dair giindeme getirdigi bu hususlar yukarida
kisaca 6rnekleriyle agikladigimiz Islam kelamcilarimin ve reddiye gelenegine
mensup alimlerin giindeme getirdikleri hususlarla biiyiik oranda Ortiisiiyor.
Tahrif, Teslis, isa’nin Tanrisallig1 ve besair meselesinde Mevlana, Milel ve Nihal
geleneginin disinda bir yaklasim sergilemez. Bakis agis1 onlarla aynidir. Sadece
Mevlana, “tahrif, teslis ve besair”i uzunca bir 6ykii icerisinde anlatir. Bunlar1
polemik konusu olarak degil ibret alinmas: gereken bir kissanin ¢ok onemli
unsurlari olarak kullamir. Ayrica 6ykii muhatap olarak sadece Hiristiyanlar:
degil Miisliimanlar1 da almaktadir. Oykiiden Miisliimanlarin da gikarmalari
gereken son derece 6nemli dersler vardir. Nitekim Tahir'ul-Mevlevi'ye gore
Oykiiniin ana fikri miinafikliktir. Mevlana kurguladig: bu hikayeyle miinafikla-
rin hem sapik olduklarin1 hem de bagkalarini saptirici olduklarini gostermekte-
dir.e

Oykiiniin tarihsel higbir gergeklik degeri tasimadigini sdyleyen Tahir'ul-
Mevlevi, 6ykiiniin kastinin tarihi bir olay1 zikretmek olmadigini 1srarla sdyler.
Ancak o, dykiiniin ikinci kisminin yani ikinci Yahudi kralin inananlar1 hendege
atarak zulmettigi kismin Yemen bolgesindeki Hiristiyanlarla ilgili oldugunu
soylemekten de geri durmaz. Bir anlamda 6ykiiniin birinci kisminin tarihsel bir
dayanag: olmadigini sdylerken ikinci kismi hakkinda miifessirler gibi diisii-
niir.® Oykiide sozii edilen 12 risale ya da diger bir ifadeyle oniki farkl kutsal
kitap neyi ifade etmektedir? Bilingli olarak Hiristiyanlikla miicadele eden, bu
ugurda hayatim feda eden vezir kimdir? Oniki Hiristiyan grubu hangileridir?
Oniki farkli grupla Isa'min oniki havarisi mi sembolize edilmektedir?
Mevlana’nin anlatmak istedigi oniki havarinin de farkli inanislara sahip oldugu
mudur? Elinde Hz. Peygamber’in peygamberligini miijdeleyen Incil metni olan
grup hangisidir? Vezir ve padisah kimdir?

Oykiiniin tarihsel gercekligi tartismali olmakla birlikte Avni Konuk, Vezir

67  Tahir'ul-Mevlevi, Serh-i Mesnevi, c. 1, s. 238.
68  Tahir'ul-Mevlevi, Serh-i Mesnevi, c. 1, s. 238.
69  Tahir'ul-Mevlevi, Serh-i Mesnevi, c. 1, s. 439.
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tiplemesinin Pavlus’a benzedigine isaret eder.” Gerg¢ekten de Pavlus, vezir tip-
lemesine benzemektedir. Pavlus da bir Yahudidir. Sam yolunda gokteki Isa
Mesih’in kendisine goriinerek “Saul, Saul bana neden zulmediyorsun?”7 diye
sordugu ana kadar amaci Isa’ya inananlar1 yok etmektir. Sam’a da kagan Isevi-
leri getirmek {izere gitmektedir. Yolda atindan diiser, kafasini tasa ¢arpar ve
kalktiginda Zeytin Daginda vaaz eden tarihsel Isa’min degil de Tanrisal Isa'nin
adina tebligde bulunmaya baglar. Pavlus'un bu sekilde farkli bir séylemle orta-
ya ¢ikisi1 Kudiis'teki cemaat arasinda rahatsizlik dogurur. Pavlus onlara Mesih
Isa’nin kendisini Gentilelere elci olarak gorevlendirdigini sdyler ve cemaatten
ayrilarak Antakya’ya asil vatanina doner. Sonrasinda Efes, Galatya, Roma ve
Selanik gibi sehirlere misyoner seyahatler yapar. Hayatin kaybettigi 64 yilina
kadar Kudiis'teki ilk cemaatin inancindan farkli bir Isa portresi olusturur. Yine
bu cemaatin aksine Isa’nin bir Yahudi eskatolojik peygamber degil inkarne ol-
mus Tanr1 oldugunu ve insanin dogustan getirdigi asli giinahina kefaret olarak
¢armihta kendisini/kendi oglunu insan suretinde cezalandirdigini sGyleyecekti.
Hiristiyanligin ilk yiizyilinda baslayan bu ihtilaflar sonraki yiizyillarda da arta-
rak devam edecek ve Isa’nin tanr1 ve insan tabiatina ayni anda mi, sonradan m1
sahip oldugu, diinyanin sonunda tekrar gelip gelmeyecegi, binyillik bir Mesih
kralliginin kurulup kurulmayacagi, hangi metinlerin sahih oldugu, Kilise'nin
Kutsal Ruhun tecelligah1 olup olmadigy, Kilisenin Tanri adina bagislama da
bulunup bulunamayacag gibi bir¢ok konu ¢ok biiyiik savaslarin ¢tkmasina
neden olacakti. Daha ilk yiizyilda Isa’'nin ikinci gelisini bekleyen aralarinda
iinlii kilise babasi Tertullian’in da oldugu Montanistler ¢ok biiyiik baski gore-
ceklerdir.”?

Hikayenin gerek kurgusu ve gerekse kahramanlarinin tarihsel gerceklik
tasiy1p tasimadig yukarida de belirttigimiz gibi tartisma konusudur ve kanaa-
timizce de ¢ok &nemli degildir. Onemli olan Sykiiniin satir aralarinda
Mevlana'nin giindeme getirdigi diisiincelerdir. Kur'an’in da zaman zaman
muhataplarina kars1 ya da Miisliimanlar1 herhangi bir davranisa davet etmek
igin kissa/Oykii yontemini kullandigini goriiyoruz. Kissay1 Kur’an'in delil ge-
tirme yontemlerinden birisi olarak adlandiran Elmai, delilin kissa igerisinde

70  Konuk, Mesnevi-i Serif Serhi, c. 1, ss. 180-181

71  Elcilerin isleri 9:4, 22:7, 26:14.

72 Pavlus'un hayat, diisiinceleri ve Isa’dan farklihklarina iliskin olarak bk. Sinasi Giindiiz,
Pavlus: Hiristiyanligin Mimari, Ankara Okulu Yay., Ankara 2000, ss. 203-251; Cengiz Batuk
(edit.), Pavlus’u Diigiinmek, Pavlus'un Teolojik Diinyasi, Ankara Okulu Yay., Ankara 2006, ss.
27-127.
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verildigini, hayatin i¢cindeki gercek olaylarda kendini gosterip seklini buldugu-
nu ve boylelikle kulaklarin onu dinleyip, ruhlarin ona meylettigini, kalplerin
1sin1p icindeki 6giitlerden, ibretlerden tam anlamiyla etkilendigini sdyler. Ona
gore Kur’an insanlari etkilemek ve onlar1 ikna etmek icin kissalar1 kullanir.”?
Kelamcilarin delil getirme de giiglii oluglarinin ve miinazaralardaki iistiinliikle-
rinin bu konularda miicadele i¢inde olanlarin seslerini kestigini diisiinen
Nedvi, ytireklere siikunet, iman, kabullenme ve ikna veremediklerini sdyler.
Oysa Mevlanj, felsefeciler ya da kelamcilar gibi uzun uzadiya deliller vermek-
le, sonu gelmez 6nermeler sunmakla ugrasmaz. Bunun yerine sozlerini bir kal-
bin hakikat olarak kabul edecegi sekilde sunar.” Oykii kalplerin yumugamasi
igin gerekli sicak ortami saglar.

Mevlana da kendi diisiincelerini ifade etmek i¢in bu tarzi bir adim ileri
gotiiriip karikatiir teknigiyle birlikte kullanir. Bu yiizden de onun Hiristiyanlig:
degerlendirmesindeki tarihsel gercekler ya da teolojik problemler gézden kaca-
bilir. Oysa bilindigi tizere karikatiir tekniginde oncelikle karikatiirii yapilacak
seyin gergek resmi ortaya konur. Yani bir karikatiirist karikatiirtinii yapacag:
sey/kisinin dogru diizgiin bir resmi yapabilecek kabiliyette degilse onun yapti-
g1/yapacagi karikatiiriin karikatiir olarak bir degeri yoktur. Karikatiiriin o egsiz
anlatim giicli de buradan kaynaklanmaktadir. Sayfalar dolusu bir kitapta izah
edilebilecek bir konu tek bir kare ¢izgiyle ifade edilir ve hemen herkes anlatil-
mak isteneni anlar. Bu durumda da karikatiiriin ne kadar gergek oldugu tarti-
silmaz. Karikatiir bir gercekligin farkli bir tarzda anlatilmasidir ama yalin ola-
rak o gercegin kendisi degildir. Karikatiir sanatin1 degerlendiren Cenap
Sehabettin soyle der:

Evvela bir karikatiir bir resimden ziyade aslina benzemelidir; fotografin gosterdigi
maddi heyete, karikatiir biraz da ruhi benzeyis ilave etmelidir, modelin ruhundan bi-
raz ey c¢ikarip cismi iistiine koymali dimag ve kalb hayatindan bir dilimine goriinebi-
lecek bir mevcudiyet vermeli, dis makinenin, bir de i¢ zemberegini gostermelidir. Ash-
na benzemeyen karikatiirler yakisiksiz iftiralar gibi istiskale hak kazanir.”

Karikatiir ayn1 zamanda dogasinda hicvi, elestiriyi de barindirir. Hele hele
karikatiirize edilmis bir dykii de hiciv ve elestirinin daha fazla yer almasi son

derece dogaldir. Karikatiiriin/mizahin asil gorevinin terbiyeye davet etmek ve

73 el-Elmai, Kur'an’da Tartisma Metotlari, s. 83.

74  Ebu’l Hasan en-Nedvi, Duygu ve Diisiincede Tazelik... Hz. Mevlind, cev.: Mehmet Eminoglu,
Hizmet Kitabevi, Konya 1986, ss. 50, 83.

75  Cenap Sehabettin, “Mizah Fglsefesi”, haz.: Hilmi Yiicebas, Karikatiir Ustadlarimiz Cem ve Ra-
miz, Ahmet Halit Kitabevi, Istanbul 1959, s. 15.
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uyandirmak oldugunu sdyleyen Cenap Sehabettin, bu gorevini de sopa ile
yumrukla, kaba vasitalarla degil “ustura gibi kayici niiktelerle, seytan tozu gibi
biraz yakan, biraz kasindiran, hafifce 6fkelendiren zarafetlerle basarir.”76

Karikatiir sanatgilar1 karikatiir ¢izim teknigi egitimi alirken onlara 6nce
diizgiin bir resmin nasil yapilacag 6gretilir. Oncelikle standartlara uygun bir
portre nasil olmals, bas, kol ve bacak gibi uzuvlarin bedenin biitiiniine orantisi-
nin nasil oldugu gibi konular anlatilir. Her karikatiirist 6ncelikle iyi bir ressam
olmali ve 6zellikle portre konusunda basarili olmalidir. Yoksa sanildig: gibi
karikatiiristler iyi resim yapamadiklar1 i¢in karikatiirist olmuyorlar. Tam tersi-
ne iyi resim yaptiklar1 i¢in karikatiirist oluyorlar. Fotografini ¢ektikleri gergek-
ligi kendi mesajlariyla yogurarak aktaran karikatiiristler resmin ve fotografin
Otesine gegerek basit bir ¢izgiyle ¢ok sey anlatmay1 basarirlar.

Mevlana’nin da dykiilerinde 6ncelikle toplumun 6zenle se¢ilmis karikatii-
rize bir fotografini ¢ektigini goriiyoruz. Hiristiyanlar1 son derece rahatsiz ede-
cek bir polemik yerine cektigi fotografi karikatiirlestirerek 6ykiide kullaniyor.
Oyle ki 6ykii okuyanda tepkiden gok tatli bir tebessiim uyandirarak davranigla-
rin1 gozden gecirmesini ve kendisini sorgulamasina neden oluyor. Belki de bu
ylizden Milel ve Nihal gelenegi icerisindeki diger alimlerin yazdig1 reddiye
kitaplar tepki goriir ve hemen karsilik bulurken Mevlana'nin séylemi o ¢izgi-
nin disinda tutulur. Mevlana, sadece oykiilerindeki sdyleminden degil ayr
zamanda diger din mensuplarina onlar1 6ncelikle insan daha sonra da inanan
olarak kabul edip 6yle yaklastig1 ve asagilamaktan, horlamaktan 6zellikle de
catismadan kagindig1 i¢in Hiristiyanlar tarafindan da ¢ok sevilmistir. Cenazesi-
ne ¢ok sayida Gayri Miislimin katildi181 da rivayet edilmektedir. Mevlana'nin
Gayri Miislimlerle kurdugu karsilikli sevgi, hosgorii ve iyi niyet esaslarina da-
yaliiliskisine dair genellikle Eflaki kaynakli bir dizi rivayet anlatilir. Bu rivayet-
lerin hemen hepsinde Mevlana, rahiplerin, hahamlarin ya da siradan Gayri
Miislimlerin kendisine gosterdikleri sayginin misliyle mukabele etmektedir.
Yine bu rivayetlerin bir kisminda rahip, papaz ya da hahamlar Mevlana’dan
etkilenerek Miisliiman olurlar ve Mevlana'nin dogrudan o kisilerin inanglarin
degistirmek i¢in degil onlarin davranislarinda bir takim diizeltmeler gercekles-
tirmek icin ¢aba sarf etmesi dikkat ¢eker.”” Aslinda bu tavir genel itibariyle

76  Sehabettin, “Mizah Felsefesi”, s. 12.

77  Burivayetler dogrudan konumuzun kapsami i¢inde olmadigy i¢cin dogrudan metin icerisinde
aktarilmamustir. Bk. Eflaki, Ariflerin Menkibeleri, 1:163-164, 314-315, 568, 573-575, 692-693, 707-
708, 716, 721-722;11: 123-124, 183-184, 111:580, 600; 4:65; Rivayetlerin yorumu ve Mevlana'mn
Gayr-i Miislimlerle diyaloguna iliskin olarak bk. Emine Yeniterzi, “Mevlana’nin Gayri Miis-
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Miisliimanlarin bir yaklasimidir. Toynbee'nin de ifade ettigi gibi Hiristiyanlar
biitiin 6biir dinleri uydurma, putataparlik olarak reddederlerken Miisliimanlar
Yahudilige ve Hiristiyanliga hosgorii gostermislerdir. Yine Hiristiyanlar, Hiris-
tiyan olmayanlar1 Tanr1'nin diismanlar: olarak goriip zorla yola getirilmeleri
gerektigini diisiiniirken Miisliimanlar aksi bir davrars icerisinde bulunarak
Ehli Kitab dedikleri bu insanlarin inanglarini serbestce yasamalarina miisaade
etmiglerdir.”8 Zaman zaman catisma ortamlarinda farkli tavirlar takinilsa da
Mevlana bu sempatik yaklasimin en 6nemli 6rnegini olusturmustur. Mevlana,
elestirinin ya da muhatabi incitmeden dogrularin nasil sdylenecegini su sdziiy-
le cok net bir sekilde gosterir:

Kaynayan yagin iistiine su doRersen ocagi da yaRarsin tencereyi de
Soyle; ama yumusak soyle, sakin dogrudan baska da bir sey soyleme; yumusak soz-
lerle de vesveseler satmaya Ralkismal™

Mevlana’nin Hiristiyan ya da farkli inang¢lara mensup insanlara yaklasir-
ken genis bir hosgorii sergiledigi muhakkaktir. Bu o insanlar1 tamamen onay-
ladigy, tasvip ettigi anlamina da gelmemektedir. Nitekim Mesnevi'deki bir
beyitinde: “Bir Yahudji, bir Miisliiman ve bir de Hiristiyan yolda arkadas oldu-
lar. Bir mii’'min iki sapikla yoldas oldu. Aklin seytan ve nefisle arkadas olmasi
gibi.”80 ifadesini kullamr. {1k bakista son derece sert bir yargi ifadesi olarak go-
riilebilecek olan bu ifadeyi Mevlana'nin genel diisiince sistemi igerisinde anla-
mak durumundayiz. Kanaatimizce bu ifade de onun karikatiirize ettigi bir ifa-
dedir. Bu ylizden de metni okuyan bir Hiristiyani rahatsiz etmemektedir.
Mevlana’nin toplumdaki bir¢ok ¢arpik davranis ve iligkiyi izah ederken aktar-
dig1 oykiilerde benzer ifadeleri farkli insanlar igin de kullandigini gormek
miimkiindiir. Mevlana'nin bu davranisinin Ehli Kitaba nasil yaklagilacagin
ifade eden su ayetle de ¢ok giizel drtiismektedir: “sozlerini bozduklari igin on-
lar1 lanetledik ve kalplerini katilagtirdik... Iclerinden pek azi1 harig, daima on-
lardan hainlik, goriirsiin. Yine de onlari affet, aldirma, ¢iinkii Allah giizel dav-

limlerle Diyalogu”, Kubbe-i Hadra'nin Gélgesinde Mevland Celdleddin Rumi Uzerine Makaleler,
Rtmi Yay., Istanbul 2005, ss. 113-123; Osman Giiner, “Diinya Barisina Bir Katki Olarak
Mevlana’da ‘Oteki’ Olgusu”, Uluslararas Diisiince ve Sanatta Mevldnd Sempozyumu Bildirileri,
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Hahiyat Fakiiltesi, Canakkale 2006, ss. 1-7; Abdiilbaki
Golpiarly, Mevldna Celdleddin, Hayati, Felsefesi, Eserleri, Eserlerinden Secmeler, inkllép Kitabevi,
Istanbul 1999, ss. 191-208.

78  Arnold Toynbee, Tarih Bilinci (A Study of History), Bates Yay., Istanbul 1978, c. 2, ss. 457-458.

79  Mevlana, Mesnevi, c. 4, bno: 3816-3817.

80 Mevlana, Mesnevi, c. 6, bno: 2377-2378.

Tasavvuf | Ilmive Akademik Arastirma Dergisi, yil: 8 [2007], sayi: 20, Mevland’ya Armagan Sayisi



66 | Dr. Cengiz BATUK

rananlari sever.”#! Tabi son olarak sunu da eklemek durumdayiz ki Mevlana
karsidaki insanlara Islami bir perspektifle baktig1 i¢cin dogal olarak karsisinda-
kilerin nihai noktada Islam’a gelmelerini arzu eder. Elegtirilerinde bu noktay1
da goz ardi etmemek gerekiyor. Keller, Mevlana'nin ve diger tasavvuf ehlinin
oteki dinlerin gercek konumlarini takdir etmede belirsizlik ve tereddiit iginde-
lermis gibi goriilmekle birlikte hem onlarin varolmalarina izin verirken ayni
zamanda miintesiplerinin Islam’a girmesi yoniinde ¢aba sarfettiklerini sdyler.
Keller, Mevlana’'nin Hiristiyan, Yahudi ya da Mecusi biitiin insanlarda Yarati-
c1'y1 sevme ona inanma potansiyeli oldugunu fakat her insandaki bu potansiyel
Tanr1 sevgisinin muhtelif drtiilerle rtiildiigiinii bu ortiiler kaldirildiginda sev-
ginin ag1ga cikacagini soyledigini ifade eder. Waardenburg ise Mevlananin son
derece farkli ve yumusak bakis agisina ragmen, kendisinden farkl sekilde ina-
nan insanlar1 daha iyi anlamaktan ¢ok kendi dini amaglarini gerceklestirmek
i¢in onlarin inanglarini 6grendigini ileri siirer.82 Mevlana'nin Hiristiyan ve Ya-
hudi din adamlariyla diyaloglarini anlatan menkibelerin ¢ogunun ihtida ile
sonuglanmasi Keller ve Waardenburg'u dogruluyormus gibi goziikmektedir.
Lakin genel olarak tasavvuf ehlinin gayri Miislimler konusunda dislayic1 bir
tutum iginde olmadiklar1 da unutulmamalidir. Gerek Mevlana ve gerekse Ibn
Arabi ya da Yunus Emre gibi tasavvuf biiyiikleri Kur’an’da 1. sahis olarak dile
gelen Allah’1 6n planda tutarak, O'nun kavramsal bir yap: icinde 3. sahis ko-
numuna indirgenmesini benimsememislerdir. Bu yiizden de “farkli inanglar1
Allah’in kendisine iliskin genel konusmasinin orijinal pargalar1 olarak gérme
egilimindedirler.” Onlara gore tevhid her seyi kusatan bir iist merkezdir ve
diger inanglar onun karsisinda yer alan “6teki”ler degillerdir. Onlar sadece
biiyiik resim igerisinde yer almalarina Tanr1 tarafindan izin verilen unsurlar-
dir.®

6.Sonug

Sonug olarak Mevlana, Hiristiyanligin Isa’nin tevhidi mesajinin tahrif edilmis
sekli oldugunu, Hz. fsa’min Hz. Muhammed’in kendisinden sonra gelecek bir
elgi oldugunu bildirdigini, Isa’nin tanr1 ya da tanr1 oglu oldugunu diisiinmenin
kiiftir olduguna inanmakla birlikte diistincelerini tarihsel ve teolojik gercekler

81 Maide 5/13.

82  Carl-A. Keller, “Perceptions of Other Religions in Sufism”, Muslim Perceptions of Other
Religions, ] Waardenburg (edit.), ss. 185-186; Waardenburg, “The Early Period 610-650”, age,
ss. 24-25.

83  Tatar, “Klasik Islam Diistincesinde Gayri Miislimleri Temsil Sorunu”, ss. 22-23.
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iizerine kurguladig: karikatiirize bir 6ykiiyle onlar1 “6teki”lestirmeden ifade
etmistir. Boylelikle hem muhataplarina hem de 6ykiiyii okuyan diger insanla-
rin kendileri adina dersler ¢ikarmalarini murad etmistir. Nitekim zaman zaman
Kur’an’da da kullanilan kissayla hem ge¢miste yasanilan/yasanildig diisiinii-
len bir hadise aktarilirken ayni zamanda mii'minlerin kissadan kendilerine
dersler ¢cikarmasi hedeflenir. Ayrica hikmet kissanin satir aralarina gizlenerek
sunulur. Bu yiizden de Kur’an kissalarinin hemen hemen tamaminda tarihsel
zaman dilimlerine ¢ok fazla riayet edilmedigi gibi kissalarin tamami da anla-
tilmaz. Sadece Mii'minler ya da hidayete ermesi umulan insanlar i¢in gerekli
olan kisim anlatilir. Mevlana’da kurguladigi oykiide birebir isim vermeden
Yahudi bir vezir, Yahudi bir padisah, Iseviler gibi adlandirmalarla Isa’nin me-
sajinuin tahrif siirecini anlatir. O da bize kissa 6rneginde oldugu gibi birebir ta-
rihi olay anlatmaz amaci da bu degildir zaten. O, hem Tahir'ul-Mevlevi'nin
dedigi gibi Miisliimanlara miinafikligin ne denli biiyiik bir tehlike oldugunu
anlatirken ayn1 zamanda Hiristiyanlarin saglam bir temele sahip olmadiklarin
gosterir. Satir aralarindaki teolojik konular reddiye gelenegindeki alimlerin
glindeme getirdikleriyle tamamen aymidir ve Kur’an'm Hiristiyanliga bakistyla
da birebir 6rtiismektedir.
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