SEMSIN KALENDERILIGI VE
MOGOL CASUSLUGU IDDIALARI

MUHAMMET ALI ORAK

Bu kisa ¢alismada Sems-i Tebrizi ile ilgili son
donemlerde iddia edilen iki konu tizerinde
durulacaktir. Birincisi Sems’in bir Kalenderi
dervisi oldugu, digeri ise yine bir Kalenderi
olarak Tiirkiye Selguklu tilkesinin Mogollar
tarafindan isgalinde rolii oldugu iddialaridr.

Herhangi bir kisinin hem biyografisi hem

de diisiince diinyas1 hakkinda bilgi sahibi
olmak i¢in ¢ok gelir gecer bir metot olarak
varsa eserleri ve hakkinda yazilan biyografik
metinler birincil kaynaklardir. Sems-i Tebrizi
icin de bu genel yargidan hareketle onun
kendi eseri olan Makalat basta olmak {izere
hayat1 hakkinda yazilmigs menkibevi metinler
biyografik anlamda tam manasiyla olmasa da
cagdaslarina nazaran, yasadigt Islam Ortagag
yuzyilinda en detaylt metinlerdir.

Ik olarak Sems-i Tebrizi kendi eserinde
Tevhid, Peygamber’e ittiba, Islam Seriat1 ve
kendi mezhebi hakkinda neler soyledigine
kisaca deginelim.

Sems Makalat’taki bir bahiste soyle der;
“Kudsi badiste ‘La ilabe Illallab inanct benim
kalemdir. Her kim benim kaleme siginirsa
selamette olur’ buyrulmads m:? Her kim bu
Tevhid kalesine bu La ilabe Illallab bisarma
gererse, bir sey soylemez. Ama ber kim ancak
bu kalenin adimz soyler de gegerse, o bir seyler

anlatmak ister. Kalenin adimz soylemek ¢ok
kolaydsr. Benim dilimle ben kaleye girdim

veya Samu gittim dersen, bir anda semdlar:

ve yerleri dolagirsin; Arsa, Kiirsiye yiikselirsin.
Huazreti Peygamber (Aleyhisselam) “Tam i¢ten
ve goniilden La ilabe 1llallab diyen miimin
cennete girer;” buyuruyor. Simdi sen otur da soyle;
O, birdir diyorsun. Sen kimsin? Sen alt: binden
daba fazlasin! Sen bir ol! Sen yiiz bin zerresin

ki, her zerrende bir heves, ber zerrende bir hayal
tageyorsun. Niyetiyle goniilden, akls ile tam icten
baglilik gisteren cennete girer.”

Yine Makalat'ta Mevlana ile ilk kez
kargilagmalarindaki o bilinen diyaloga

atifla Hazreti Peygamber’e ittiba hakkinda
sunlari s6yler; “Soz szrast Hazreti Mustafa'’ya
(Aleyhisselim) gelince, bir gey siyleyemenm.

Ciinkii onun 1i pek yiicedir... Ancak en son gelen
evvelkilerinden daba iistiindiir derim. Sonra nasil
olur da bagka bir nebiyi, Hazreti Mubammed le
(Aleyhisselam) karsilagtirabilirim? Bu, bana ilim
tabsil etmeden, akil ve emek sarfetmeden bildirild;.
Bu bal ona wymug olmaman bereketidir. Onunla
birlikte konustugum ilk soz de bu idi. Ama Bayezid-i
Bistami, nastl oldu da ona tamamzyla uymay:
liszumlu gormedi? Onun gibz, Y aRabbi sana, senin
sanna wygun sekilde kulluk edemedik’ demed:.”

“Peygambere uygun davranag surette korumak
gerektir. Su sureti bu uygunlukta hem sureti hem
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de manay: korumay: nasil ihmal edebilirsin?...
Eger Seriatin gercek yoniinii ararsan Seriatin
bakikati kandil gibidir. Kandilin maksat ve
manast ise, bir yere gidecegin zaman sana 15tk
tutmasidsr.”

Sems-i Tebrizi, ayn1 zamanda Ehli Stinnet
mezheplerinden Safii Mezhebine baglidir.
Safii fikhiyla ilgili bes temel metnin
birisinden 6zellikle s6z eder. Bu, tinli
Nizamiye Medresesi’nin ilk hocalarindan
olan Ebu Ishak Sirazi’nin el Tenbih fi furc
el-Safiiyye’sidir. Burada s6yle der; “Bir zaman
din bilgini idim; ayrica, Safiilerin fikbs olan
Tenbib adli kitab: ve daba bagka fikib kitaplarm:
da okumugtum...”. Sems, Makélat’inin bircok
yerinde mezhebinden bahseder ve Hanefi
olan Mevlidna’nin mezhebinin giizelligini
de over; “Diyelim ki, ben Safii mezhebindenim,
Hanefi mezhebinden bir sey buldum ki, benim
1sim onunla daba iyi yoluna girer. Bunu kabul
etmezsem inatciltk olur”; “Islam bilginleri
arasinda nasil wyusmamazlik olabilir? dedim.

O iki tiirlii goriis ve taassup senin isindir. Ebu
Hanife eger Safit’yi goreyds, bagcagizin kucaklar,
gozlerini operdr. Allab kullar:, Allab ile nasil
ayriiga diigerler. Bu ayrilik nasil miimkiin olur?
Sen ayrilik gorivyorsan kurban ol ki uzakliktan
kurtulasin.”

Peki, Sems Kalenderiler hakkinda ne
soylemektedir? Sems’in Kelenderi oldugu
iddias1 ne kadar dogrudur? Bu ikinci
bolimde de donemin tarihi olaylartyla
birlikte $ems’in Kalenderiligi iddialar1 ve
Kalenderilige bakisin1 degerlendirmeye
calisalim.

Iddiaya gére Mevlana’nin Mogollarla
yakinlagsmasi Sems-i Tebrizi eliyle olmustur.
Sems Konya'ya 29 Kasim 1244'de gelir, bu
da II. Giyaseddin’in, K6sedag'da Mogollar
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karsisinda 3 Temmuz 1243’teki yenilgisinden
8 ay sonraya dek gelmektedir. Mogollarin
Konya’ya gelmeleriyse, Sultanhani Savas:
sonrasinda Ekim 1256'da yani $ems’in
Konya'y1 terk ettigi veya katledildigi 1247
sonu, 1248 bas1 ya da 1249 baharindan,

en yakin tarihle 7 y1l, en uzak tarihle 9 yil
sonraya tekabiil etmektedir.

Sems Konya'da 2,5 yildan biraz fazla kalmis
olmalidir. K6sadag ile bu tarih aralig:
icerisinde I1. Giyaseddin oliir ve vassal
Selcuklu tahti 6zellikle I1. Izzeddin ile
kardesi I'V. Ritkneddin arasinda halen el
degistirmektedir. Sems’in bir Kalenderi
oldugu iddiasindan hareketle K6sedag
Savasr'nda Kalenderilerin Mogol saflarinda
yer aldigi, Mogollarin Kayseri’yi muhasarasi
sirasinda Sems’in onlara yardim ettigi

iddia edilmektedir. {1k olarak Sems’in,
Kayseri'de Evhadeddin Kirmani ile Battal
Mescidi'nde tartigmalarindan bahsedilerek,
Sems’in ta 1234'den 6nce burada bulundugu
(Kosedag'dan 9 yil 6nce) i¢in -iddiaya

gore- bu siire zarfinda Mogollarla isbirligi
yaptig1 soylenmektedir. Lakin burada iki
farkli durum s6z konusudur. Birincisi,
Kirmani’nin menakipnamesinde, Battal
Mescidi’'nde Evhadeddin ile diyalogu olan
Kamil Tebrizi isimli kisi eger Sems-i Tebrizi
ise (ki iddia bu yénde) burada herhangi bir
tartigma veya takisma yoktur, aksine bu
Kémil Tebrizi yani Sems-i Tebrizi sayesinde
Evhadeddin Kirmani o dénemde ge¢irdigi
bir goz iltihabindan kurtulmustur. Bunu

da Evhadeddin Kirmani’nin s6zlerinden
anliyoruz ki, aslinda Kémil Tebrizi
kendisinden kemal ve kesif yoniinden

daha istiindiir. Tkinci husus da Sems’in
Makalat’inda bir s6zden hareketle Aldeddin
Keykibad ve Ahiler’in aleyhinde oldugu
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iddia edilmektedir. Yine Evhadeddin
Kirmani’nin menakipnamesinde s6zii edilen
Kamil Tebrizi i¢in soyle denilmektedir:

“Hz. Seyb (ra) Kayseride bulunuyordu. Kamil-i
Tebrizi denilen bir kisi vard:. Delismen ve
meczub bir adamd. Sultan Alaiid-din (Allab
izzetini artirsm) ve biitiin beyleri ona ¢ok itibar
ediyor; ihtiram gosteriyor, intisab ve itikad
ediyorlards. Deruni halleri ve kuvvetli cezbesi
olan bir adamdh. Sozii ve duast balk tarafindan
makbul tutuluyordu...” Eger burada sozii
edilen kisi de Sems ise Evhadeddin’e gore
sonradan iddia edildigi gibi hi¢ de Keyktibad
ve adamlariyla, yani -iddiaya gore- Ahilerle
bir problemi yoktur.

Sems’in Kayseri'de bulundugu ve Mogollar
tarafindan sehrin muhasara edilip yerle bir
edildigi sirada, bir Kalenderi olarak orada
oldugu ve Mogollara yardim ettigi iddiasina
gelince... Akla soyle bir soru geliyor: Sems-i
Tebrizi, Evhadeddin Kirmani ile goriistiigi
1234 yilindan birkag sene 6ncesinde, mesela
1230 yilindan 1243 yilina kadar 13 y1l boyunca
Kayseri'de Mogollar i¢in mi durdu, onlar
i¢in istihbarat mu topladi? Bunun yani sira
kaynaklarin bildirdigine gére Sems’in 1233-37
arasinda Sam’da olma ihtimali de yiiksektir.
Eflaki bir yerde, Seyyid Burhaneddin’in
ilahi ask halindeyken Mogollarin Kayseri'yi
yagmaladiklarinda Seyyid’i 6ldiirmeye gelen
bir Mogol askerinden bahsetmektedir.
Birincisi, Mevlana hakkinda en muteber
bilgileri veren Sultan Veled'dir. Eger Sems
bu dénemde veya 6ncesinde Kayseri'deyse,
Burhaneddin ile goriismemeleri imkan
dahilinde degildir, dolayisiyla béyle bir
olay: Sultan Veled’in aktarmamasi s6z
konusu olamaz. Ikincisi, eger Eflaki'de
anlatilan bu olayin bir aslh varsa, yine Sultan
Veled bunu mutlaka anlatmalidir. Zaten



tarihlerin uymamasi bu olay1 Eflaki'nin
Seyyid Burhaneddin’in bir kerameti olarak
gostermek istemesinden bagka bir sey
degildir. Burada kisaca dénemin olaylarina
bakarsak; Mogollar 1243’te K6sedag'la

birlikte resmen Tiirkiye’ye girerler. Isfahani,

1245’te Batu Han’a gidip anlagmay1 yeniler
ve vezir olarak geri déner. Sultan Veled,
Burhaneddin’in Konya'ya gelisinin, Baha
Veled’in vefatindan bir yil sonra oldugunu
soyler. Ayrica Burhaneddin’in Mevlana ile
9 yil gecirdigini de kaydeder. Boylelikle
Seyyid Burhaneddin’in 1240-41'de vefat
ettigi sonucu ¢ikmis olur. Dolayisiyla
Burhaneddin, Késedag'dan iki veya iig yil,
Isfahani’nin yeniden vezir olmasindan ise
dort veya bes yil 6nce, 1240-41'de vefat
etmisgtir.

Sadece Sems’in Kalenderi oldugu
iddiasindan hareketle boyle bir sonuca
varmak ne kadar dogrudur? Peki, Sems’in
Mogollara bakisi nasildir? Makalat’'inda
g6niil sahibi olmanin, goniiller yapmanin
en giizel fazilet oldugundan bahsettigi bir
sohbetinde kot huylulugu Mogol tavrina
benzeterek, “Tatarltk (Mogolluk) sendedir.
Tatar buyluluk da sendeki kabar sifatidir”
seklinde 6rneklendirir. Yine bagka bir
bahiste bir adamin, “Kardesimi Tatarlar
oldiirdii, ne bilgin adam idi” s6zine karsilik
Sems, “Eger sende de bilgiden eser varsa onu

Tatarlar kilsc darbesi ile ebediyen diriltmislerdir’

diyerek Mogol zulmii karsisinda timitsizlige
kapilmamay1 6gitlemistir. Aynt bahsin

devaminda Sems soyle devam eder: “Vaizler o
bayat: ne bilsinler? Kiirsiiye otururlar, bagirmaya
bagslarlar. Diinya miiminin zindanidir derler. Biri

zindandan kagmagsa ona aglamak gerektir. Yazik
nigin buradan kagt: diye aciner ona. Zindana
Tatarlar delik agtilar. Eger o bagska sebepten
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kagtu ise, bir yerden bagka bir yere go¢miistiir. Cengiz Han Bubara
Halbuki sen o kazmayt o zindanin duvarina nigin Mescidinde.
vurdular, diye aglryorsun! O taga nigin vurdular Regidiiddin Fazlullah,

diyorsun! Onlara acinmaz. O giizel mermer belki Camiu't-Tevarib,
onun ayagima takilmag bir tomruk idi. O da disar:
ferlads. Halbuki sen feryat ediyorsun, basina
yiiziinii yumrukluyor, ne yazik ki o tomrugu

kestiler; diyorsun. Yabut i¢ine diistiigiin kafesi

Fransa Ulusal
Kiitiiphanesi
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Sems-i Tebrizi sandukas

kersalar, eyvab nigin bu kafesi parcalasmiar ki
(diyorsun); bu kug kendini kurtarsin, icindeki
cerabatler, pislikler disar: ¢iksin diye. Sen hemen
feryads bastirzyorsun: O ¢ibani nigin degsinler?
I¢inde birikmis olan cerabat nicin digar: aksm?”

Sems, tipki diger sufiler gibi Mogol istilasin
ilahi bir gazap olarak goriiyordu. Bu arada
donemin vaizlerini de elestirerek bir
anlamda “madem diinya miiminin zindanz, alin
size zindanda Mogollar eliyle bir delik agilds,
buna aglaysp feryat edeceginize, i¢inizdeki
cerabatleri atin, Mogol'la miicadele edin”
demekte. Bir bagka sufinin, Evhadeddin
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Kirmani’nin, “Yiice Allab’m dyle kullar:

var ki, ilabi ifke ve gazabm oziidiirler. Higm
ettigi yerlere onlar: gonderir. Simdi ise Amu
(Amuderya) nebrini gecmelerine (i1ahi) izin
ctkmugter. Bunlar Mogollardsr” demesi gibi...

Sems, iddia edildigi gibi bir Kalenderi miydi?
Makalat’inda Kalenderileri tasvip etmez ve
onlardan, dolayl: olarak yalnizca bir yerde
livata sebebiyle agir s6zler soyler. Eflaki bir
bahiste de Sems’in Irak’ta bir yerde sema
ederken kendisine ¢arpan bir Kalenderi’'den
rahatsiz oldugunu ve oradakilerin biraz
oOteye gitmesini sOylemelerine ragmen
Kalenderinin meydanin genis oldugunu
soylemesi tizerine Sems’in oray1 terk ettigini
ve Kalenderi’'nin de o anda dusiip 6ldiigini
zikreder.

Yine benzer bir iddia da Sems-i Tebrizi
ile Evhadeddin Kirmani arasindaki fikri
ayrilik sebebinin $ems’in Kalenderi
olmasi nedeniyle ileri siiriilmektedir. Peki,
kaynaklar bu konuda ne demektedir?

Sems mi, Evbadeddin mi Kalenderi?

Kirmani’nin kendi Rubaiyyat1 ve
Menakibnamesi konu hakkinda dogrudan
ana kaynak niteligindedir. Evhadeddin
Kirmani’nin Kalenderi bir mesreple yazdig:
siirler kendisi hakkinda baz1 bilgileri
edinmemizi saglamaktadir. Rubabiyyatinda
cokca rastladigimiz siirlerde Evhadeddin’in
mesrebinin ayirict 6zelligi olan sahidbazlik
inanct da onun bir Kalenderi oldugunu
gostermektedir. Sems ve Mevlana bu yonde
mahbubperestlik (sahidbazlik) karsit1
cizgidedir; bu sebepten de Kirmani'yi sert
bir sekilde elestirmislerdir.

Kirmani’nin mesrebi onun bir Kalenderi
dervisi olabilecegi fikrini akla getirmektedir.



Evhadeddin’in menakibindaki 17. hikayede
soyle bir olay nakledilir: Evhadeddin, kiz:
Amine Hatun'la Sam’a vardiklarinda onlar,
Kalenderi-Cevléki tarikatinin kurucusu
Cemaleddin Savi'nin seyhi (veya miiridi)
olan Kalenderi Osman Rumi (Konya'da
tiirbesi olan Osman Riimi bu zat olmalidir)
kargilamis ve burada Evhadeddin’e
hizmetlerde bulunmus, onun yanindan hig
ayrilmamuistir. Evhadeddin beraberindeki
kisilerin fazlalig1 ve iagenin kitlig
sebebiyle her giinii¢ dervisinin dilencilige
¢ikmasini istemistir. Osman Rumi de her
ginEvhadeddin’in yanina gelerek dilencilikte
toplanan ve zenbilde getirilen yiyeceklerden
yemeyi tercih ederek, bu yemeklerin
kendisine huzur verdigini s6ylemistir.
Dilencilik, gezgincilik, yoksulluk gibi
adetlerin hepsi Kalenderilere atfedilmistir.
Evhadeddin’in zaruret halindeki dilencilige
miisaadesi kimi tarihgilere gére onun
entelektiielKalenderilige bagl oldugu
yoniundedir.

Ayrica Evhadeddin Kirmani’'nin halifesi
Zeyneddin Sadaka’nin Konya'daki
zaviyesinin konumu da Evhadeddin ve
miiritlerinin sosyal ¢evreleri ve mesrepleri
hakkinda bilgi vermektedir. Iddia edildigi
gibi Evhadeddin’in halifesi Zeyneddin
Sadaka’nin zaviyesi, Konya'daki Sedirler
Mahallesi’nde degildir. Menakipnamede
gecen Sadr1 Hakim Zaviyesi, muhtemelen
guniimiizde Konya'da Sedirler olarak
bilinen yerdeki Sadir Sultan’a ait olan bir
zaviyedir ki, burada bir ara sema tertip
edilmis olmalidir. Bunun yani sira, Katip
Celebi’nin verdigi bilgiye gore de Sadir
Sultan’in 14. yiizyilin sonlarinda yasadig:
zikredilmektedir. Zeyneddin Sadaka’ya
ait olan zaviye ise glinimiizde Musalla

Mezarlig: igerisinde, Kalenderhane tiirbe

ve tekkelerinin oldugu yerdedir. Fatih’in
oglu Bayezid zamaninda diizenlenmis
Karaman vilayeti tahrirlerinde, Konya'da
“Seyh Sadaka Vakf1” olarak gegen yer, Konya
hurufatlarinda, Musalla mevziisindeki “Seyh
Sadaka ve Seyh Evhadiiddin Kirmani Vakf1”
olarak ge¢cmektedir. Halen giiniimiizde de
Konya'daki Musalla Mezarlig: icerisinde
Evhadeddin Kirmanfi’ye atfedilen bir makam
tirbenin varlig dikkati ¢ekmektedir.
Buradan su sonucu ¢ikartabiliriz:
Evhadeddin Kirmani’nin halifesi

Zeyneddin Sadaka’nin tekkesi, Konya'da
yine Kalenderilere ait olan Halkabegls
Tirbesi’'nin karsisinda ve buradan baglayarak
Selguklu Konya’sinin kuzeydogu tarafinin bir
bolimiini ¢evreleyen Kalenderilerin farkls
kollarinin oldugu tekkeler dahilindedir.

Bu iki sufinin karg1 karstya getirilmesi ve
bunun da siyasi bir olaya baglanmas1 ne
kadar dogrudur? Kalenderilerin bir kolunun
Kayseri'de Mogol saflarinda yer almasi
uzerinden butin Kalenderilerin ayni siyasi
cizgide bir araya getirilme ¢abasi da ¢cok
insafsiz bir tutumdur. Ayrica I1. Giyaseddin
doneminde bir dini toplumsal isyana
doniisen, ayn1 zamanda Selguklu Devleti’ne
kars1 baglatilan Babai ayaklanmasi igerisinde
Turkmenlerle beraber Kalenderilerin de
oldugu bilinmektedir. Babai isyaninin
Selguklular tarafindan siddetli bir sekilde
bastirilmasi sonucu bu isyan 6nlenmis lakin
Selcuklu ordusu ¢ok yipranmust1. Isyan
sonrasinda dagilan bu gruplarin K6sedag ve
daha sonra Selguklulara kars: cephe almig

olabilecekleri ihtimal dihilindedir.

Semsi Tebrizi’'nin hem fikhi gérisleri hem
tasavvufi mesrebi onu Kalenderi kalibina
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Hiilagu Han ve Abbasi ~ sokmaz. Bunun yani sira Sems’in Mogollar
Halifesi Mu'tassm ~ hakkinda séyledikleri de onun bu isgale nasil

billab. Regidiiddin
Fazlullah, Camiu't-
Tevarib, Bibliothéque
Nationale de France

Kayseri'den itibaren Mogol isbirlik¢isi

sebebiyle hicbir gercekligi olmayan bir

baktigin1 agik¢a ortaya koymaktadir. Sems’in

oldugu ithami da zaten tarihlerin uymamast
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yaftanin Gtesine gitmemektedir. Hem Sems
hem Mevlina hem de Evhadeddin gibi
zatlar hakkinda giinii birlik sosyal medya
tizerinden popiiler olmak maksadiyla hitkiim
ortaya koymak da bu baglamda insaf disidur.
XIII. yiizyll Sel¢uklu Tirkiye’sinin siyasi
ortamini bilmeden sdylenecek her itham
sonrasinda mahcubiyet getirebilmektedir.
Bu baglamda dénemin bozuk siyasi ve
sosyal sartlarinda alim ve sufilerin ortaya
koyduklari pratiklerin sonraki zamanlarda
nasil devam ettigine iyi bakilmalidir. Ciinki
vassal Turkiye Selguklu Devleti’nin en zor
zamanlarinda toplum ve devlet yapisinin

en bityiik moral degerleri olan bu zatlarin
cabalar: sayesinde insanlar nefes alma
imkéant bulmuglardir.
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